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33
 Bagian ini dikaji oleh Ernesto Méndez. Dan berdasarkan pada Gliessman (2000).

34
 Menurut Konvensi mengenai Keragaman Hayati,sebuah ekosistem adalah suatu kompleks dinamis tanaman, hewan dan 

komunitas organisme-mikro dan lingkungan benda-matinya yang berinteraksi sebagai satu unit fungsional.  Benda-mati atau
faktor-faktor abiotik berhubungan dengan tanah, kelembaban dan suhu (Gliessman, 2000). 
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Negara-negara yang secara tradisional telah negara dengan tingkat kemiskinan pedesaan 
dinilai kurang memiliki nilai ekologi. yang tinggi dan kurang memiliki kebijakan 

untuk daerah ini.  Sementara berupaya 
Penegasan sedemikan rupa, sebagaimana melindungi ekosistem alami yang dianggap 
pernyataan Terbourgh (1999), bahwa Di El langka, peluang untuk menerapkan 
Salvador, alam telah padam mencerminkan pendekatan yang lebih komprehensif hilang.
prasangka mendalam berkenaan dengan Padahal,  ini merupakan satu-satunya jaminan 
pentingnya menyediakan jasa lingkungan dari bahwa komponen-komponen alami dapat 
lanskap heterogen yang ditemukan di negara dilestarikan.
ini dan negara-negara lain yang memiliki 
populasi tinggi.  Dalam kenyataannya, 
keragaman yang ada di El Salvador signifikan 
meskipun fakta menunjukkan bahwa kawasan 

Perspektif lanskap mengakui dan menilai berhutannya sepersepuluh dari yang dimiliki 
peranan aksi manusia yang merupakan satu Kostarika (lihat Tabel 3).  Hal ini menekankan 
aspek penting karena, sebagaimana pentingnya vegetasi sekunder pada pagar 
dikemukakan oleh Brunckhorst (2000): Semuabaris, pekarangan, sistem wanatani (terutama 
lanskap didominasi oleh kegiatan manusia.kopi naungan), dan penggembalaan yang ada 
Ekosistem dan kegiatan manusia tak lepas pada tahap perkembangan suksesi.  Hutan-
kaitannya dengan komponen-komponen sosial hutan “rahasia” tersebut menambah 
dan ekologi yang terjalin erat....penutupan hutan hingga sekitar 600  700 ribu 

hektar atau hampir sepertiga luas negara 
Tindakan manusia dalam satu lanskap (Hecht, Rosa dan Kandel, 2002).
biasanya dilakukan oleh banyak pihak yang 
memiliki kepentingan dan visi berbeda.
Dalam jangka panjang, penggerakan dan 
konservasi jasa lingkungan membutuhkan 
skema pengelolaan terintegrasi yang 
mencakup, menyelaraskan, dan menilai semua 
komponen dalam suatu lanskap.
Hal ini melibatkan pemecahan konflik dan 
mekanisme negosiasi mengingat adanya 
berbagai kepentingan, tuntutan, serta visi dari 
semua pihak yang ada dalam lanskap.
Selain itu, sangatlah kritis untuk 
mengintegrasikan skema pengelolaan dengan 
pengembangan metodologi dan alat 
perencanaan partisipatif untuk skala lanskap 
yang berlainan (Bebbington and Batterbury,
2001).

Modal sosial merupakan elemen penting untuk Masalah utamanya yaitu banyak analis dan 
pengelolaan lanskap dan penyediaan jasa konservasionis meremehkan dan menurunkan 
lingkungan karena dalam banyak kasus, area nilai tindakan manusia yang memelihara 
yang dilibatkan tidak hanya bidang atau lahan ekosistem tersebut.  Dalam hal ini, bentuk 
pertanian.  Oleh karena itu, berbagai pihak vegetasi yang signifikan menjadi tidak terlihat 
yang ada dalam suatu lanskap (seperti dan tetap di luar kerangka kebijakan.
produsen, pemilik lahan, dan pemanen hasil) Padahal, vegetasi ini dapat memperkuat 
perlu berkoordinasi untuk menjamin penghidupan dan memperbaiki persediaan jasa 
pengelolaan yang tepat.yang berasal dari ekosistem kelolaan manusia.

Modal sosial berupa kapasitas mengorganisasi Hal ini merupakan isu serius ketika 
dalam satu lokalitas dan kemampuan pendekatan terbatas tersebut diterapkan di 

KEPENGURUSAN LANSKAP: MODAL
SOSIAL DAN AKSI BERSAMA

Tabel 3
Keragaman Spesies di El Salvador 

dan Kostarika

  El 
          Salvador      Kostarika

Hutan (seribu hektar) 167         1.569
Mamalia 106           120
Burung 365           496
Reptil  57           125
Amfibi  18            95
Tanaman Tingkat
Tinggi             1.956          6.421

Sumber: World Resources Intitute (1996)
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36 Definisi modal sosial ini adalah satu perpaduan dari definisi Portes (kapasitas agen-agen untuk menjamin sumberdaya dengan 
kebaikan status keanggotaan mereka dalam jaringan sosial atau struktur sosial lainnya) dan definisi Putman (karakter-karakter 
organissi sosial seperti jaringan, norma-norma dan kepercayaan sosial yang memfasilitasi kerjasama dan koordinasi untuk saling 
menguntungkan).  Selain itu, diakui bahwa modal sosial juga dapat membawa efek negatif (lihat Portes dan Landolt, 2000).
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39
 Di Nepal, 150.000 ha hutan negara telah ditransfer kepada 3.500 Kelompok Pemakai Hutan. Masing-masing kelompok menetapkan aturan dalam 

memanfaatkan produk hutan, merawat hutan, pengawasan kebakaran, dan lain lain. Sebagian besar kelompok bahkan sudah menyediakan dana 
bagi proyek pengembangan masyarakat.
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Dengan hal tersebut di atas, sangat perlu strategi yang lebih luas.  Jika tidak, maka
bagi organisasi pendukung untuk bisa gagal atau menimbulkan harapan yang 
menghargai agenda prioritas, perhatian, tidak realistis.  Dengan menggunakan 
dan tatanan kelayakan masyarakat. logika ini, program ini dapat menjadi 
Organisasi pendukung sebaiknya bekerja instrumen berharga untuk 
secara kolaboratif dengan penduduk lokal, mendiversifikasikan strategi penghidupan 
bertindak transparan, serta menghormati masyarakat yang telah ada.
keputusan masyarakat yang berkenaan 
dengan pengelolaan sumberdaya alam dan Skema ini dapat mengkatalisasi upaya-
wilayah mereka. upaya lokal dan teritorial untuk 

memperkenalkan praktek produksi dan
pengelolaan yang berkelanjutan.  Selain itu, 
juga memfasilitasi pembentukan visi

Kompensasi jasa lingkungan bukan bersama di antara berbagai pihak untuk
merupakan solusi ampuh dalam memerangi menilai kembali lanskap pedesaan yang 
kemiskinan pedesaan dan degradasi dikelola oleh penduduk lokal dan petani.
lingkungan.  Sejatinya, kompensasi ini Dengan demikian, kompensasi ini dapat 
memberikan jalan masuk yang sangat tepat menjadi alat yang berguna dalam 
untuk menilai kembali peranan wilayah mendorong dialog kebijakan yang bergeser 
pedesaan dan masyarakatnya dan memiliki menuju penilaian kembali masyarakat
pengaruh katalisasi yang penting karena miskin pedesaan dan peranan mereka 
adanya proses bersama dalam dalam pembangunan berkelanjutan.
pergerakannya. Dengan kondisi yang mendukung, skema 

kompensasi yang berfokus pada
Kompensasi ini sendiri tidak cukup masyarakat tersebut dapat memberikan
signifikan memperkuat penghidupan kontribusi pada pengembangan kerangka
penduduk lokal dan petani.  Hanya saja kebijakan yang menangani tantangan di 
dapat menambah nilai bagi penghidupan bidang pedesaan, pertanian, lingkungan,
yang telah ada.  Oleh karenanya, skema dan sosial budaya dengan cara yang lebih 
kompensasi sebaiknya menjadi bagian dari komprehensif.

KESIMPULAN
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