
จดัท�ำโดย ส�ำนกังานภมูภิาคเอเชยีตะวนัออกเฉยีงใต้ ศนูย์วจิยัวนเกษตรนานาชาต ิ(World Agrforestry Centre; ICRAF) 

ร่วมกับคณะท�ำงานป่าไม้ชุมชนแห่งอาเซยีน (ASEAN Working Group on Social Forestry)

นโยบายโดยสังเขป

วนเกษตรเพื่อการจัดการภูเขาอย่างยั่งยืน
ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้



รูปภาพ: Joe Arvai

World Agroforestry Centre Policy Brief No. 80



จดัท�ำโดย ส�ำนกังานภมูภิาคเอเชยีตะวนัออกเฉยีงใต้ ศนูย์วจิยัวนเกษตรนานาชาต ิ(World Agroforestry Centre; ICRAF)

ร่วมกับคณะท�ำงานป่าไม้ชุมชนแห่งอาเซยีน (ASEAN Working Group on Social Forestry)

นโยบายโดยสังเขป

วนเกษตรเพื่อการจัดการภูเขาอย่างยั่งยืน
ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้



AMS (ASEAN Member State) ประเทศสมาชิกอาเซียน

ASEAN (Association of Southeast Asian Nations) สมาคมประชาชาติแห่งเอเชียตะวันออกเฉียงใต้

ASFCC (ASEAN-Swiss Partnership on Social Forestry and Climate Change) โครงการด้าน 

ป่าชุมชนและการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศแห่งอาเซียน

AWG-SF (ASEAN Working Group on Social Forestry) คณะทำ�งานป่าไม้ชุมชนแห่งอาเซียน

NDCs (Nationally Determined Contributions) แผนสนับสนุนในระดับประเทศอย่างมุ่งมั่น

รายการอักษรย่อและตัวย่อ
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ขณะที่พื้นที่ภูเขากำ�ลังเสื่อมสภาพอย่างรวดเร็วอันเป็นผลมาจากการตัดไม้ทำ�ลายป่าและการทำ�ให้เสื่อมสภาพ 

ระบบวนเกษตรเป็นวิธีแก้ปัญหาที่ดีเนื่องจากสามารถพัฒนาได้ในสภาพที่ไม่เอื้ออำ�นวยต่อการเกษตรที่อาจทำ�ให้ดิน

เสื่อมโทรมลงอย่างรวดเร็วหรือเป็นพื้นที่ที่ไม่สามารถทำ�การเกษตรได้

Unruh 1995

ที่ ใจความสำ�คัญ นัยทางนโยบาย

1 วนเกษตรบนภูเขามีประโยชน์หลายประการ  ในการ

รับมือกับ การตัดไม้ทำ�ลายป่าและการทำ�ให้เส่ือม

สภาพ ความยากจน ความไม่ม่ันคงทางอาหารและ

ภาวะโลกร้อน

ระบบวนเกษตรบนภูเขาจะได้รับประโยชน์จาก

นโยบายต่างๆด้านป่าไม้และการเกษตรท่ีสนับสนุนการ

สร้างความหลากหลายในฟาร์มและการรวมวนเกษตร

เข้าในพ้ืนท่ีป่า

2 เกษตรกรท่ีมีวนเกษตรแบบยังชีพมักพบว่าได้รายได้

น้อยเม่ือเทียบกับพืชฤดูเดียวหรือสวนไม้ท่ีแปลกใหม่

กุญแจสู่การพัฒนาวนเกษตรประกอบด้วยการเพ่ิมข้ึน

ของการวัสดุปลูกท่ีมีคุณภาพ บริการด้านการส่งเสริม

การเกษตร และตลาด ร่วมกับความม่ันคงของการใช้

พ้ืนทีและกรรมสิทธิต่างๆ

3 การขาดแรงจูงใจเกิดข้ึนในทุกข้ันตอนของการพัฒนา

วนเกษตรต้ังแต่การเข้าถึงท่ีไม่ดีไปยังปัจจัยการผลิต

การจัดการท่ีอ่อนประสิทธิภาพไปจนถึงการทำ�ตลาด

ผลิตภัณฑ์เกษตรวนเกษตรและบริการต่างๆระบบ

นิเวศท่ีท่ีเป็นผลต่อเน่ือง

วนเกษตรต้องถูกมองว่าเป็นส่วนหน่ึงของการจัดการ

ภูมิทัศน์ท่ีย่ังยืนในระบบนิเวศภูเขาแทนท่ีจะเป็นเพียง

วิธีการแก้ปัญหาทางเทคนิค

4 นโยบายต่างๆด้านป่าไม้มีแนวโน้มสนับสนุนการ

อนุรักษ์ป่าไม้อย่างเข้มงวดหรือระบบเกษตรกรรมพืช

ต่างถ่ินเชิงเด่ียว และการปลูกต้นไม้ในเชิงพาณิชย์

การประสานงานข้ามภาคส่วนเป็นท่ีต้องการในการเร่ง

ให้เกิดการพัฒนาวนเกษตรในพ้ืนท่ีท่ีเป็นภูเขา

5 ประโยชน์ทางระบบนิเวศน์ของวนเกษตร เช่นการ

ควบคุมน้ำ�และความหลากหลายทางชีวภาพเชิงเกษตร

มักถูกให้คุณค่าต่ำ�หรือมองข้ามไปในกลไกในการสร้าง

แรงจูงใจหลายอย่าง

กลไกการสร้างแรงจูงใจต้องคำ�นึงถึงสินค้าและบริการท่ี

เป็นสาธาณะของระบบนิเวศ

6 กลยุทธ์ “แบ่งปันท่ีดิน” เป็นความต้องการท่ีเร่งด่วน

เพ่ือตอบสนองความต้องการหลายประการ

กลยุทธ์การแบ่งปันท่ีดินต้องมีการประสานงานหลาย

ภาคส่วนเพ่ือขจัดอุปสรรคเก่ียวกับองค์กร
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ผลการวิจัย

1.วนเกษตรตอบโจทย์ปัญหาการเสื่อมโทรมของที่ดินและป่า แต่นโยบายต่างๆด้าน
การอนุรักษ์ป่าขัดขวางการพัฒนาวนเกษตร

พื้นที่ที่เป็นภูเขาของเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ (พื้นที่สูงกว่า 300 เมตร) ครอบคลุมพื้นที่ประมาณครึ่งหนึ่งของแผ่นดินใหญ่

ในประเทศลาว เมียนมาร์ กัมพูชา ไทย และ เวียดนาม (Fox et al 2014) ในฟิลิปปินส์ภูเขาครอบคลุมพื้นที่ 17.5 ล้าน

เฮกตาร์หรือ 59 เปอร์เซนต์ของพื้นที่โดยรวม

ป่าบนภูเขาเป็นทรัพยากรที่สำ�คัญสำ�หรับผู้คนหลายล้านคน แต่ต้องเผชิญกับความท้าทายต่างๆที่ร้ายแรงกับสภาพแวดล้อม

และวิถีชีวิตอันเนื่องมาจากการทำ�การเกษตรที่ไม่ยั่งยืนและการพัฒนาอื่น ๆ การสูญเสียดิน ป่าต่างๆ ความหลากหลายทาง

ชีวภาพ และโอกาสการสร้างรายได้เป็นสิ่งที่เกิดขึ้นอย่างกว้างขวาง 

ชุมชนต่างๆบนภูเขามักใช้ระบบวนเกษตรเพื่อรักษาความมั่นคงของอาหารและการสร้างรายได้ที่หลากหลาย แต่นโยบาย

ต่างๆด้านการอนุรักษ์ป่าเป็นสิ่งควบคุมการผลิตกล้าต้นไม้และเรือนเพาะชำ� การเก็บเกี่ยวและการขายต้นไม้และผลิตภัณฑ์

ต่างๆและห้ามการทำ�ไร่เลื่อนลอยและการเพาะปลูกพืช สิ่งนี้ทำ�ให้เกษตรกรไม่สามารถปลูกต้นไม้ในพื้นที่เพาะปลูกและวน

เกษตรในพื้นที่ที่กำ�หนดให้เป็น ‘ป่า’ ได้ และยังขาดนโยบายในการประสานการพัฒนาวนเกษตร

2. ปัญหาคอขวดในการพัฒนาวนเกษตร

เอ. การขาดการครอบครอง 

การโอนสิทธิในที่ดินและต้นไม้ในการทำ�ป่าไม้มีช้ากว่าในการเกษตร ที่ดินป่าส่วนใหญ่ยังคงเป็นของรัฐบาลแม้ว่าจะไม่มี

ต้นไม้ปกคลุมหรืออยู่ภายใต้การเกษตรกรรมก็ตาม ตัวอย่างเช่น 5.7-6 ล้านเฮกตาร์ของป่าไม้กำ�ลังถูกเพาะปลูกในฟิลิปปินส์ 

(Fortenbacher and Alave 2014) ในอินโดนีเซีย 33 ล้านจากทั้งหมด 133 ล้านเฮกตาร์ที่เป็นเขตป่าอย่างเป็นทางการ

ไม่มีป่าปกคลุม (Contreras-hermosilla and Fay 2005) พื้นที่จำ�นวนมากของป่าปิด ป่าของประเทศอินโดนีเซียจริงๆแล้ว

คือวนเกษตร (ซึ่งเป็นสิ่งผิดกฎหมาย) ที่เกษตรกรในท้องถิ่นได้ปลูกไว้ (van noordwijk et al 2003) การขาดสิทธิครอบ

ครองเป็นสิ่งต้านไม่ให้เกษตรกรลงทุนระยะยาวเช่นวนเกษตร การให้การครอบครองที่ดินและต้นไม้สามารถเป็นแรงจูงใจ

ที่สำ�คัญในการนำ�ระบบวนเกษตรมาใช้ ตามการวิจัยของ Schwarz (2012) ในพื้นที่สูงในจังหวัด leyte, ฟิลิปปินส์, การ

ครอบครองเพิ่มขอบเขตและจำ�นวนของต้นไม้บนแปลงมากกว่า 180% กว่าที่ไม่มีและแปลงที่มีสิทธิครอบครองยังมีจำ�นวน

ต้นไม้ที่โดดเด่นที่มากกว่าด้วย

บี. การขาดการเข้าถึงวัสดุในการเพาะปลูกที่มีคุณภาพสูง

หน่วยงานด้านป่าไม้ส่วนมากได้รับมอบอำ�นาจจัดหาเชื้อพันธุกรรม (เมล็ดและต้นกล้า) อย่างไรก็ตามไม่เหมือนกลุ่มผู้

สนับสนุนเกษตรกรรม (พนักงานที่ปรึกษา) ผู้พิทักษ์ป่าอาจขาดความเข้าใจในสิ่งที่เกษตรกรต้องการ นอกจากนี้ความรู้ของ

เกษตรกรเกี่ยวกับการเก็บเมล็ด การขยายพันธุ์และการเพิ่มจำ�นวนมักจะไม่ดีแม้กระทั่งสำ�หรับต้นไม้พื้นเมือง (Place et al 

2012) เกษตรกรมักปลูกพันธุ์พื้นเมืองเป็นจำ�นวนไม่มาก และมักปลูกต้นกล้าที่งอกเองตามธรรมชาติ (van noordwijk et 

al 2003) การแปรรูปการจัดการวัสดุพันธุกรรมเพื่อเพิ่มการเข้าถึงของเกษตรกรยังไม่ได้รับการพัฒนาอย่างดี (Place et al 

2012)
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ซี. การขาดคำ�แนะนำ�ที่นำ�ไปสู่การจัดการวนเกษตรที่ไม่ดี

ในประเทศสมาชิกอาเซียนไม่มีสถาบันเฉพาะที่รับผิดชอบด้านวนเกษตร โดยไม่มีการประสานงานระหว่างหน่วยงานส่งเสริม

วนเกษตรหรือมีน้อย การให้คำ�ปรึกษาด้านวนเกษตรจากหน่วยงานส่งเสริมมักมีอุปสรรคจากการขาดแคลนการฝึกอบรมใน

วนเกษตร และยังขาดแคลนทรัพยากรในการฝึกอบรมเกษตรกร (Place et al 2012) เกษตรกรที่ต้องการเรียนรู้วนเกษตร

หันไปหาแหล่งอื่น ๆ เช่นโทรทัศน์หรือเพื่อนบ้าน ในพื้นที่ภูเขาหลายพื้นที่ เกษตรกรไม่ค่อยเห็นนักส่งเสริมการเกษตร (Mai 

et al 2005, Fortenbacher and Alave 2014, Catacutan and Naz 2015)

ดี. การเข้าถึงตลาดผลิตภัณฑ์ของวนเกษตรที่ไม่เอื้ออำ�นวย 

การเข้าถึงตลาดที่ไม่เอื้ออำ�นวยเป็นข้อ จำ�กัดที่พบทั่วไปในการพัฒนาวนเกษตร แต่เป็นเรื่องที่ท้าทายมากขึ้นอีกในพื้นที่

ภูเขาเนื่องจากความห่างไกล ถนนที่ไม่เอื้ออำ�นวยและการขาดสิ่งอำ�นวยความสะดวกในการแปรรูป ยกตัวอย่างเช่นการ

พัฒนาโครงสร้างพื้นฐานทางกายภาพและบริการสนับสนุนที่มีการพัฒนาน้อยทำ�ให้เกษตรกรในลาวและเวียดนามไม่

สามารถรวมยางและพืชเศรษฐกิจอื่น ๆ เข้ากับการทำ�ไร่เลื่อนลอยเช่นเดียวกับที่มาเลเซียและอินโดนีเซีย (Rasul and 

Thapa 2003) 

สาเหตุอื่น ๆ ที่ทำ�ให้เกิดปัญหาเกี่ยวกับตลาดเช่น ความผันผวนของราคา ,การจัดการที่ไม่ดีของผู้ค้า หรือการขาดแคลน

ตลาดสามารถทำ�ได้ผ่านทางการตลาดโดยรวมซึ่งช่วยตอบสนองความต้องการลดต้นทุนในการเคลื่อนย้ายสินค้าไปยังตลาด

และเพิ่มอำ�นาจต่อรอง (Catacutan et al 2008). แต่การพัฒนาดังกล่าวได้รับการขัดขวางโดยการขาดการยอมรับ 

กฎเกณฑ์ของชุมชนและการสนับสนุนกรอบกฎหมายและสถาบัน

3. ขาดแรงจูงใจในการให้บริการด้านสิ่งแวดล้อมของวนเกษตร

พื้นที่ภูเขาส่วนใหญ่ถูกกำ�หนดไว้สำ�หรับการอนุรักษ์ความหลากหลายทางชีวภาพและการป้องกันพื้นที่ต้นน้ำ� เหตุผลหลัก

ในการควบคุมป่าไม้ของรัฐบาลคือการสร้าง “ผลกระทบภายนอก” และนั่นคือผลกระทบที่อาจเป็นที่พึงปรารถนาต่อสังคม 

แต่ไม่น่าสนใจสำ�หรับเจ้าของที่เป็นเอกชน (Contreras-Hermosilla and Fay 2005) วนเกษตรสามารถช่วยอนุรักษ์ความ

หลากหลายทางชีวภาพ (Swallow et al 2006) ปกป้องพื้นที่ต้นน้ำ�สำ�หรับผู้ใช้ทั้งในระดับต้นน้ำ�และปลายน้ำ�,ฟื้นฟูดิน 

(Lal 1990, Place et al 2012) และเก็บกักคาร์บอน (Unruh 1995, van Noordwijk et al 2003) อย่างไรก็ตามยังไม่มี

ตลาดสำ�หรับการให้บริการด้านสิ่งแวดล้อมซึ่งวนเกษตรเป็นระบบการใช้ที่ดินที่สำ�คัญ (Unruh 1995, Schoenberger and 

Ruark 2003, Place et al 2012) เป็นสิ่งสำ�คัญในการสร้างตลาดสำ�หรับบริการด้านสิ่งแวดล้อมหรือเพื่อพัฒนากลไกใน

การชดเชยผู้ใช้ที่ดินในการลงทุนในวนเกษตร

4. ความจำ�เป็นในการแบ่งปันที่ดิน

กลยุทธ์การใช้ประโยชน์ที่ดินถูกครอบงำ�โดยวิธีการ “แยกส่วน” ซึ่งเป็นประเด็นที่ป่าไม้และการเกษตรได้รับการพัฒนาแยก

กัน (ดูหมายเลข 1 ในชุดข้อมูลนี้) เกษตรกรต้องดำ�เนินการตามกลยุทธ์ที่มีความเสี่ยงสำ�หรับการดำ�รงชีพของการทำ�การ

เกษตรแบบเข้มข้นที่ไม่ยั่งยืนส่งผลให้ที่ดินเสื่อมโทรม และผลผลิตลดลง

นโยบายต่างๆด้านการป้องกันป่าทำ�ให้การผลิตลดลงอย่างมาก (Angelsen 2010)  ซึ่งมีความรุนแรงมากขึ้นอันเป็นผลจาก 

โปรแกรมการอนุรักษ์ความหลากหลายทางชีวภาพหรือการปลูกพืชไร่ (เช่นยางพารา) เพื่อการค้า (Fox et al 2014) เพื่อ

การเชื่อมการพัฒนาให้เข้ากับการอนุรักษ์ เพื่อจะได้ภูมิประเทศหลากประโยชน์ (van Noordwijk et al 2011) ยุทธศาสตร์

การแบ่งปันที่ดินที่มีอยู่ในระบบวนเกษตรควรได้รับการพิจารณาอย่างเร่งด่วน (รูปที่ 1)
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รูปที่1 เส้นทางที่ต้องการสำ�หรับพื้นที่ภูเขาในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้

กล่องที่ 1. การแบ่งปันที่ดินคืออะไร?

การแบ่งปันที่ดินเป็นกลยุทธ์การใช้ประโยชน์ที่ดินที่เป็นแบบ “ภาพต่อ” ซึ่งสามารถปลูกต้นไม้และพืชพันธุ์ธรรมชาติ
ในหรือใกล้กับฟาร์ม (พืชผลทางการเกษตร) เพื่อปรับปรุงผลประโยชน์ด้านสิ่งแวดล้อมและเศรษฐกิจโดยไม่ต้องเสีย
สละพื้นที่การเกษตรในการฟื้นฟูป่าและการอนุรักษ์

5. นโยบายต่างๆระดับภูมิภาคและการประสานงาน: ความหวังใหม่ในการพัฒนา
วนเกษตรในพื้นที่ภูเขา

อุปสรรคส่วนใหญ่ที่กล่าวมาข้างต้นถือเป็นประเด็นที่ยังคงมีอยู่ในหมู่ประเทศสมาชิกอาเซียนเนื่องจากขาดความตั้งใจ

ทางการเมืองและ / หรือกลไกการประสานงานที่มีประสิทธิภาพเพื่อสนับสนุนการพัฒนาวนเกษตร แต่ยังโชคดีที่ยังมีกรอบ

ระดับภูมิภาคอยู่และสามารถใช้เป็นสิ่งช่วยในการยกระดับความเป็นวนเกษตรในภูมิภาค แผนยุทธศาสตร์ความร่วมมือ

อาเซียนในภาคอาหารการเกษตรและป่าไม้ (2016-2025) กำ�หนดวิสัยทัศน์ที่วนเกษตรในการเป็นทั้งมาตรการและเป้า

หมายที่แข่งขันได้ รวมทุกภาคส่วน มีความยืดหยุ่นและยั่งยืน ตัวอย่างเช่น แผนยุทธศาสตร์แรงผลักดันสี่ประการ (เพิ่มความ

ยืดหยุ่นต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ,ภัยพิบัติทางธรรมชาติ และผลกระทบที่รุนแรงอื่น ๆ ) แนะนำ�ให้มีการดำ�เนิน

การที่สนับสนุนวนเกษตร: ขยายระบบวนเกษตรที่มีความยืดหยุ่นซึ่งเหมาะสมกับระบบนิเวศและด้านเศรษฐกิจ นโยบาย

ต่างๆระดับภูมิภาคสามารถลดบางส่วนของอุปสรรคในการนำ�วนเกษตรไปใช้ ยกตัวอย่างเช่น แผนการหลักในการเชื่อม

โยงอาเซียนปวารณาว่าจะเร่งการไหลของสินค้าต่างๆอย่างเสรีภายในภูมิภาคอาเซียนโดยกำ�จัดการกีดขวางในการค้าขาย

สินค้า (ยุทธศาสตร์ที่ 5) ซึ่งจะเป็นการปูทางในการขยายตลาด สำ�หรับผลิตภัณฑ์วนเกษตร นอกจากนี้ยังมีโอกาสในการรับ

รู้ระบบการให้บริการระบบนิเวศที่เกิดจากการวนเกษตรแบบวนเกษตรผ่านความร่วมมือระดับภูมิภาค เช่น ผ่านข้อตกลง

ปารีส (National Defence Contribution / NDCs) ประเทศสมาชิกอาเซียนอย่างน้อย 7 ประเทศ มีเป้าหมายเป็นภาค

เกษตรกรรมที่รวมการรับมือต่อการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศเข้าไว้ ประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาวได้

เน้นย้ำ�ถึงวนเกษตรในบริบทของการปรับตัวและบรรเทาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (Richards et al 

2015) สิ่งเหล่านี้ชี้ให้เห็นถึงบทบาทสำ�คัญของอาเซียนในฐานะหน่วยงานประสานงานระดับภูมิภาคโดยทั่วไปในการรวม

ภาคส่วนด้านอาหาร การเกษตรและป่าไม้ เข้าด้วยกัน และการพัฒนาวนเกษตรโดยเฉพาะ

การดำ�รงชีพ และการผลิตอาหาร

บริการต่างๆด้าน 
ส่ิงแวดล้อม

การเข้าถึงทรัพยากรต่างๆ
ของป่าอย่างจำ�กัดแนวโน้มปัจจุบัน :  

นโยบายต่างๆของภาครัฐ 
โปรแกรมต่างๆด้านอนุรักษ์ป่า

แนวโน้มปัจจุบัน :  
ระบบการปลูกพืชเชิงเดี่ยว

วิธีการการแบ่งปัน
ต.ย. การให้รางวัลสำ�หรับการปลูกต้นไม้

วิธีการการแบ่งปัน

ป่า

วนเกษ
ตร

เก
ษต

รก
รร

ม
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สรุป

วนเกษตรไม่เพียงแต่น�ำผลประโยชน์โดยตรงไปสู่วิถีชีวิตและสภาพแวดล้อมในเทือกเขา แต่ยังน�ำผลประโยชน์โดยอ้อมไป

ยังที่ราบลุ่ม มันช่วยเพิ่มความสามารถในการปรับตัวผ่านการกระจายความเสี่ยงและการแพร่กระจายของความเสี่ยงในการ

ผลิตและยังช่วยลดการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ การขาดการรับรู้ถึงผลประโยชน์ของวนเกษตรและการขาดโอกาสใน

การสนับสนุนของรัฐบาลในการพัฒนาที่ยั่งยืน

ข้อเสนอแนะ

1.	 ให้ชุมชนภูเขาที่มีการครอบครองที่ดินที่ปลอดภัยและสามารถเข้าถึงตลาดและปัจจัยการผลิตของวนเกษตรได้มากขึ้น

โดยเฉพาะข้อมูล บริการเสริม และ วัสดุในการเพาะปลูกที่มีคุณภาพสูง 

2.	 พัฒนากลยุทธ์การวนเกษตรASEANโดยมีนโยบายที่เชื่อมโยงกันในรัฐสมาชิกซึ่งจะเอาชนะข้อ จำ�กัด ของแนวทางต่างๆ

3.	 เสริมสร้างกรอบและกลไกการทำ�งานของวนเกษตรที่เกี่ยวข้องกับการเจรจาระหว่างประเทศและการประสานงาน

ภายในอาเซียน

4.	 พัฒนาขีดความสามารถของพนักงานส่งเสริมการเกษตรและการส่งเสริมป่าไม้เพื่อให้สามารถถ่ายทอดเทคโนโลย ี

วนเกษตรได้ดียิ่งขึ้น

5.	 ยอมรับการมีส่วนร่วมของวนเกษตรในการให้บริการระบบนิเวศและรวมไว้ในแผนกระตุ้น

6.	 ใช้วิธีแบ่งปันที่ดิน
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ASEAN Working Group on Social Forestry (AWG-SF) is government-initiated network that aims to strengthen social forestry in 
Southeast Asia through the sharing of information and knowledge. AWG-SF established by the Association of Southeast Asian Nations 
(ASEAN) Senior Officials on Forestry (ASOF) in August 2005, linking government forestry policy makers directly with the civil society 
organizations, research organizations, academia, private sector, and all of whom share a vision of promoting social forestry policy and 
practices in ASEAN.

The ASEAN-Swiss Partnership on Social Forestry and Climate Change (ASFCC) is a Partnership Programme of ASEAN that aims 
to contribute to the ASEAN Mandate and Policy Framework through support for the ASEAN Working Group on Social Forestry and the 
ASEAN Multi sectoral Framework on Climate Change towards Food Security.
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