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Vùng cao khu vực Đông Nam Á thường có địa hình dốc đứng và tập trung nhiều cư dân 
sinh sống tại các thôn bản và thị trấn nhỏ. Mật độ dân số cao ở đây đã tác động đáng kể 
đến các hệ thống canh tác tự nhiên và kinh tế xã hội. Đặc biệt, đất thường bị suy thoái 

do xói mòn trên diện rộng, là kết quả từ mất rừng và các hoạt động canh tác không phù hợp, 
dẫn đến giảm năng suất, thu nhập và gây tác động tiêu cực đến môi trường.

TT Các thông điệp chính Các tác động chính sách

1 Các nông hộ nhỏ, với các phương pháp canh 
tác truyền thống và hạn chế tiếp cận vốn 
và thông tin vẫn là chủ thể chính cung cấp 
nguồn nông sản được giao thương trên toàn 
cầu và những dịch vụ sinh thái quan trọng.

Các nông hộ nhỏ cần được chính quyền và các 
cơ quan chức năng tại địa phương công nhận 
và hỗ trợ để tăng cường vai trò là các nhà sản 
xuất và nhà cung cấp các sản phẩm từ Nông 
Lâm kết hợp và các dịch vụ môi trường.

2 Sự gia tăng dân số và phát triển thịnh vượng 
trong khu vực đã dẫn đến nhu cầu gia tăng 
các sản phẩm và dịch vụ từ Nông Lâm kết hợp 
và lâm nghiệp. Song song với đó là tài nguyên 
rừng trong các khu vực đang bị suy giảm.

Cần có các chính sách công nhận vai trò của 
các hệ thống Nông Lâm kết hợp tại vùng cao 
để duy trì ổn định dân số, sản xuất bền vững 
và sinh kế nông thôn.

3 Mặc dù nhiều nông hộ nhỏ đã thiết lập các 
hệ thống Nông Lâm kết hợp hiệu quả nhưng 
hiện có 5 rào cản chung đối với sự phát triển 
các hệ thống này: 1) không đảm bảo về sở 
hữu đất; 2) không có hỗ trợ từ chính sách; 
3) hạn chế tiếp cận nguồn giống chất lượng; 
4) năng lực quản lý hạn chế; và 5) khả năng 
tiếp cận thị trường yếu kém.

Một cách tiếp cận có hệ thống đối với chính 
sách và thực hiện ở cấp địa phương, cấp 
quốc gia và khu vực, loại bỏ 5 rào cản sẽ 
không chỉ mang lại lợi ích cho các nông hộ 
sản xuất nhỏ cùng với cộng đồng của họ 
mà còn cho kinh tế địa phương tới toàn cầu 
đồng thời cung cấp dịch vụ môi trường.

Vùng cao có đặc trưng như những bức tranh gồm các diện tích đất canh tác nhỏ, đa dạng đan xen 
với các diện tích rừng (cả rừng nguyên sinh và rừng thứ sinh), các diện tích trồng cây công nghiệp 
quy mô lớn và diện tích đất do tư nhân hoặc chính phủ quản lý. Hệ thống nông nghiệp lâu năm 
(với cây thân gỗ) khá phổ biến, với các loài cây tự nhiên hoặc nhập ngoại chiếm ưu thế. Các hệ 
sinh thái bản địa thường bị giới hạn trong các diện tích rừng. Cơ sở hạ tầng và cơ hội tiếp cận các 
nguồn lực từ các thành phố lớn khác nhau rất nhiều theo từng địa bàn. Các hệ thống canh tác 
vùng cao chiếm khoảng 19% diện tích đất và mang lại lợi ích cho 27% dân số nông nghiệp ở khu 
vực Đông Nam Á và Thái Bình Dương (Dixon và cộng sự, 2001).

Các hệ thống Nông Lâm kết hợp tại vùng cao được minh chứng có tác động tích cực đến sinh kế 
của các nông hộ sản xuất nhỏ, chúng đóng góp vào nền kinh tế từ địa phương đến quy mô toàn 
cầu và cung cấp các dịch vụ môi trường có giá trị. Tuy nhiên, những hệ thống này thường không 
được chú trọng và phải đối mặt với một số rào cản lớn.

Các nông hộ vùng cao đặc biệt dễ bị ảnh hưởng bởi những rủi ro từ biến đổi khí hậu, đặc biệt là 
các hình thái mưa bất thường và thời tiết khắc nghiệt xảy ra thường xuyên hơn. Do đó, người dân 
vùng cao đang dần di cư đến các khu vực thành phố nơi được cho rằng có cơ hội tốt hơn. Tuy 
nhiên, với sự hỗ trợ được cải thiện, người dân vùng cao có thể phát triển các hệ thống Nông Lâm 
kết hợp và sinh kế của họ từ đó tạo điều kiện cho nền kinh tế địa phương tiếp cận đến kinh tế 
toàn cầu và tăng cường các dịch vụ môi trường.
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Kết quả
1. Sinh kế của nông hộ nhỏ từ Nông Lâm kết hợp tại vùng cao Đông Nam Á
Các nông hộ nhỏ là nhóm quản lý đất chủ yếu ở vùng cao của Đông Nam Á. Họ là những người đóng 
góp chính vào kinh tế ở địa phương, quốc gia và toàn cầu (Tscharntke và cộng sự 2012, Jackson và cộng 
sự 2010). Nông hộ nhỏ cũng là nguồn cung chủ yếu của nhiều sản phẩm và dịch vụ Nông Lâm kết hợp. 
Trên toàn cầu, các nông hộ nhỏ đóng góp vào việc sản xuất ra 90% ca cao, 75% cao su, 67% cà phê, 
khoảng 40% dầu cọ và 25% chè, với tổng giá trị xuất khẩu khoảng 60 tỷ USD (Dawson và cộng sự 2013). 
Các hệ thống Nông Lâm kết hợp của các nông hộ nhỏ cũng góp phần cung cấp các dịch vụ môi trường 
thiết yếu, bao gồm bảo tồn đa dạng sinh học, môi trường sống, di truyền, nước và đất; các hệ sinh 
thái có khả năng chống chịu tốt hơn trong thích ứng với biến đổi khí hậu và tích tụ các-bon (Roshetko 
2013).

Đa số các hộ sản xuất nhỏ vùng cao canh tác trên đất bị thoái hoá có diện tích 1-2 ha và thường trồng 
nhiều loại cây khác nhau. Các hệ thống rất linh động, bao gồm nhiều loài cây lâu năm và hàng năm 
thay đổi theo thời gian để đáp ứng nhu cầu của các hộ gia đình và thị trường. Việc canh tác và quản lý 
cây trồng của các nông hộ nhỏ là thành công theo quan niệm của họ. Với thời gian và nguồn tài chính 
hạn hẹp, các hệ thống Nông Lâm kết hợp do các hộ nông dân nhỏ phát triển là đại diện cho các khoản 
đầu tư có chủ ý mà các giải pháp khác không đáp ứng được. Các hệ thống Nông Lâm kết hợp này được 
phát triển dựa trên mối quan tâm tự phát của người dân nhằm mang lại lợi ích từ các nỗ lực của họ 
(Roshetko và cộng sự 2008). Các nông hộ nhỏ đã chứng minh họ là người quản lý đất hiệu quả, tuy 
nhiên, họ cũng cần được hỗ trợ để tối ưu hóa các cơ hội để cải thiện sản xuất và gia tăng lợi nhuận.

TT Các thông điệp chính Các tác động chính sách

4 Các hoạt động nông nghiệp cùng áp lực 
kinh tế đã làm suy thoái nghiêm trọng 
nguồn tài nguyên cơ bản của nông nghiệp, 
đó là xói mòn đất ngày càng trầm trọng, 
gia tăng lắng đọng lòng hồ và các hệ thống 
thủy lợi và thủy điện, lũ lụt và ô nhiễm 
nguồn nước. Các tổn thất do suy thoái đất 
thậm chí còn nghiêm trọng hơn khi xem xét 
đến các chi phí khác.

Lợi ích lâu dài của việc bảo tồn đất là đảm 
bảo đất màu mỡ và hiệu quả trong quá trình 
canh tác. Các biện pháp can thiệp trực tiếp 
như Nông Lâm kết hợp và các kỹ thuật canh 
tác bảo tồn khác đáng giá để đầu tư và cần 
được thúc đẩy trong các chính sách tại địa 
phương, quốc gia và khu vực.

5 Các nhóm nông dân như tổ sản xuất hay các 
hợp tác xã là một hình thức hiệu quả làm tăng 
năng lực cho các hộ sản xuất nhỏ và cộng 
đồng trong việc trau dồi kiến thức và kỹ năng 
cần thiết để cải thiện các hệ thống Nông Lâm 
kết hợp đồng thời liên kết với thị trường.

Các chính sách tại địa phương, quốc gia và 
các cơ quan cấp vùng về hỗ trợ các nhóm 
nông dân có thể giúp các nông hộ nhỏ nâng 
cao số lượng và chất lượng các sản phẩm từ 
Nông Lâm kết hợp, lâm nghiệp và dịch vụ 
môi trường.

6 Các nông hộ nhỏ ở vùng cao thường ít hoặc 
không được tiếp cận các dịch vụ tư vấn 
nông nghiệp hoặc khuyến nông từ chính 
phủ. Những ‘tập huấn viên nông dân’ có 
thể đóng vai trò chính trong việc hỗ trợ các 
nông dân khác nâng cao năng suất của các 
hệ thống Nông Lâm kết hợp.

Tập huấn viên nông dân cần được công 
nhận là nhân viên tư vấn và khuyến nông, 
được hưởng lợi xứng đáng và thường xuyên 
được tăng cường năng lực nhằm tạo động 
lực trau dồi kỹ năng, nghiên cứu và tác động 
đến nông dân khác.

7 Quyền sử dụng đất rõ ràng và các chính 
sách hỗ trợ tạo thuận lợi cho việc phát triển 
hệ thống Nông Lâm kết hợp vùng cao và áp 
dụng quản lý đất bền vững.

Các cơ quan có thẩm quyền tại địa phương, 
chính phủ ở cấp quốc gia và các cơ quan cấp 
khu vực cần xây dựng các chính sách hiệu 
quả nhằm khuyến khích sự hợp tác với nông 
hộ nhỏ nhằm đảm bảo quyền sử dụng đất 
và các vấn đề liên quan như là sự đền bù 
cho việc đầu tư của các nông hộ nhỏ vào các 
hệ thống Nông Lâm kết hợp và quản lý đất 
bền vững.
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2. Những rào cản đối với phát triển Nông Lâm kết hợp
Sự gia tăng dân số ở Đông Nam Á kéo theo sự gia tăng tương ứng về quy mô của tầng lớp trung lưu 
khá giả, gia tăng nhu cầu về nông lâm sản, đồng thời gây áp lực lớn về chuyển đổi diện tích rừng còn lại 
cho mục đích nông nghiệp, công nghiệp và dân dụng. Trên toàn khu vực, mất rừng vẫn tiếp tục diễn ra, 
diện tích rừng còn lại cần phải cung cấp nhiều sản phẩm và dịch vụ hơn (Roshetko 2013). Tại vùng cao 
của Đông Nam Á, việc kết hợp nhiều loài cây hữu ích vào hệ thống nông nghiệp địa phương để phát 
triển các hệ thống Nông Lâm kết hợp là một chiến lược được chứng minh là hiệu quả cho các hộ sản 
xuất nhỏ nhằm tăng cường sinh kế thông qua đa dạng hoá mùa màng và giảm thiểu rủi ro (De Royer và 
cộng sự 2016).

Những rào cản phổ biến đối với phát triển Nông Lâm kết hợp tại Đông Nam Á là thiếu các chính sách 
thúc đẩy; quyền sử dụng đất không đảm bảo; hạn chế nguồn tiếp cận cũng như khả năng sử dụng cây 
giống chất lượng; kỹ năng quản lý cây trồng và thông tin còn hạn chế; và tiếp cận thông tin thị trường 
không đầy đủ (Do và cộng sự 2016, Roshetko và cộng sự 2007a). Chính sách hỗ trợ đảm bảo quyền sử 
dụng đất và các yếu tố quan trọng khác là điều kiện thiết yếu tạo thuận lợi cho việc phát triển các hệ 
thống Nông Lâm kết hợp ở miền núi (De Royer và cộng sự 2016, Roshetko và cộng sự 2007a).

3. Nông nghiệp bảo tồn với cây thân gỗ - giải pháp cho bảo tồn đất và nước
Xói mòn đất, bồi lắng trong các hệ thống thủy lợi và thủy điện, lũ lụt và ô nhiễm nguồn nước là những 
vấn đề về môi trường xảy ra phổ biến ở vùng cao. Thiết lập các vành đai thực vật tự nhiên (NVS) theo 
đường đồng mức là một biện pháp bảo tồn đơn giản, tiết kiệm chi phí và đem lại những lợi ích trực 
tiếp về môi trường và kinh tế. NVS trên đất dốc như trồng cỏ hoặc thảm thực vật khác theo dải rộng 50 
cm và cách nhau khoảng 8-10 m. Kỹ thuật này là nền tảng của ‘nông nghiệp bảo tồn với cây thân gỗ’.

Việc trồng xen cây thân gỗ vào các hệ thống canh tác cây ngắn ngày trên đất dốc được áp dụng theo 
các nguyên tắc sau: 1) Giảm tối thiểu xáo trộn đất; 2) đa dạng các loài cây trồng; 3) duy trì che phủ mặt 
đất liên tục; 4) kết hợp các loài cây trồng hợp lý; và 5) quản lý tổng hợp nguồn nước tưới, dinh dưỡng 
và dịch bệnh. Tùy thuộc vào những loài cây được trồng và cách quản lý, việc trồng xen giữa các loài cây 
trong pham vi lô khoảnh hoặc trên mức độ cảnh quan nông nghiệp rộng góp phần: 1) duy trì lớp phủ 
thực vật quanh năm; 2) tăng cường cung cấp chất dinh dưỡng thông qua việc cố định đạm và chu trình 
dinh dưỡng; 3) tăng khả năng khống chế các loài côn trùng gây hại và cỏ dại; 4) cải tạo cấu trúc đất và 
khả năng thoát nước; 5) tăng khả năng sản xuất lương thực, thức ăn gia súc, nhiên liệu, chất xơ và thu 
nhập từ sản phẩm của các loài cây trồng xen; 6) tăng cường tích tụ các-bon cả ở trên và dưới mặt đất; 
7) tạo ra số lượng lớn hơn các chất hữu cơ tồn tại trên bề mặt đất; và 8) bảo tồn hiệu quả hơn về đa 
dạng sinh học ở trên và dưới mặt đất (Mercado và cộng sự 2016). NVS có thể giúp giảm xói mòn đất 
một cách hiệu quả hơn 90% (Mercado và cộng sự 2001) và cải thiện năng xuất cây trồng hàng năm 
liên quan lên tới 40% (Mercado và cộng sự 2012). NVS cũng tạo nền tảng cho việc thiết lập cây trồng 
thương mại dọc theo đường băng.

Hình 1. Nông dân tại Indonesia đang thu hoạch cà phê (bên trái); Một nông dân Indonesia đang kiểm tra cây ca-cao (bên phải). 
Ảnh: Yusuf Ahmad/Trung tâm Nghiên cứu Nông Lâm Thế giới
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4. Những nhóm nông dân như là những trung tâm học tập và trao đổi
Các nhóm nông dân là hình thức được sử dụng để tiếp cận số lượng lớn các nông hộ nhỏ và các cộng 
đồng, đồng thời tăng năng lực cho họ bằng cách cung cấp các kỹ năng cần thiết nhằm nâng cao và đa 
dạng hóa năng suất và lợi nhuận của các hệ thống sản xuất Nông Lâm kết hợp ở vùng cao của họ. Cách 
tiếp cận phát triển Nông Lâm kết hợp này bao gồm theo đuổi các cơ hội về các doanh nghiệp và thị 
trường (Roshetko và cộng sự 2007b) cùng với việc khuyến khích các cá nhân và nhóm phát triển các 
sáng kiến Nông Lâm kết hợp phù hợp với điều kiện cụ thể của mình.

Các nhóm nông dân về quản lý vườn ươm và cây trồng có thể khác với các nhóm phát triển thị trường, 
tuy nhiên các nguyên tắc tiếp cận là như nhau. Hơn nữa, trong bất kỳ cộng đồng nào, kiến thức về 
quản lý nông nghiệp và tài nguyên thiên nhiên sẽ khác nhau giữa phụ nữ và nam giới (Mulyoutami và 
cộng sự 2015), do đó cần thiết phải có cả nam lẫn nữ giới trong tất cả các hoạt động của nhóm. Mức 
độ tham gia tối thiểu trong các hoạt động nhóm cho cả hai giới là 33%. Có thể cần tổ chức các hoạt 
động vào những thời điểm cụ thể để đảm bảo sự tham gia của phụ nữ. Các hoạt động ban đầu của 
nhóm nên được tiến hành với một số lãnh đạo nam và nữ được lựa chọn để có thể phân tích các điều 
kiện, xác định các ưu tiên và xây dựng kế hoạch làm việc. Các hoạt động tiếp theo được các nhóm nông 
dân thực hiện theo các kế hoạch hoạt động dưới sự chỉ đạo của người lãnh đạo trong nhóm. Cách 
tiếp cận nên linh động và hướng tới các tác động được điều chỉnh theo các điều kiện và ưu tiên của 
mỗi cộng đồng (Roshetko và cộng sự 2007b). Tổ chức các nông hộ nhỏ thành các nhóm nông dân sẽ 
giúp họ tiếp cận được với thông tin và đào tạo cần thiết để phát triển Nông Lâm kết hợp (Cramb 2004, 
Khususiyah và cộng sự 2017).

5. Các dịch vụ tư vấn nông nghiệp, khuyến nông và mạng lưới nông dân 
học hỏi lẫn nhau
Cải thiện các dịch vụ tư vấn Nông Lâm kết hợp và khuyến nông cho các nông hộ vùng cao sẽ giúp nâng 
cao năng suất nông nghiệp (De Royer và cộng sự 2016, Do và cộng sự 2016), đặc biệt là xây dựng năng 
lực cho các nông dân làm tư vấn và cán bộ khuyến nông trong việc phổ biến những kỹ thuật Nông Lâm 
kết hợp. Các hộ nông dân vùng cao thường bị hạn chế cơ hội tiếp cận thông tin và thị trường do đường 
xá, điện, điện thoại và mạng kỹ thuật số kém. Do đó, tư vấn trong mạng lưới nông dân học hỏi lần nhau 
và cán bộ khuyến nông địa phương trở thành một trong những cách tiếp cận tốt nhất để cung cấp các 
dịch vụ khuyến nông và tư vấn về Nông Lâm kết hợp (Yao và Garcia 2002, Gallen 2004, Kelly 2014). Rào 
cản ngôn ngữ - vấn đề thường xảy ra khi thực hiện tư vấn Nông Lâm kết hợp và khuyến nông tại vùng 
cao - có thể được loại bỏ bằng cách sử dụng người dân địa phương làm tư vấn viên và khuyến nông 
viên (Martini và cộng sự 2016). Lựa chọn những nông dân có nhiệt huyết và năng động, nhất là những 
người có kỹ năng truyền đạt giỏi và có khả năng phát triển năng lực là chìa khóa thành công (Franzel và 
cộng sự 2015). Các tập huấn viên nông dân sẽ được trau dồi kỹ năng bằng cách tham gia các lớp học 
đầu bờ trực tiếp trên nương về Nông Lâm kết hợp, tham gia vào các thử nghiệm trình diễn của nông 
dân, thông qua liên kết với các cơ quan nghiên cứu về Nông Lâm kết hợp. Phát triển tài liệu kỹ thuật, 
như các sách hướng dẫn sử dụng và bản thông tin chuyển tới các tập huấn viên là nông dân để khuyến 
khích họ tự học sau khi được đào tạo chính thức. 

Tài liệu tư vấn tốt nhất nên thể hiện bằng các đoạn văn bản mô tả ngắn gọn, rõ ràng, bằng các sơ đồ 
hướng dẫn dễ hiểu và được thử nghiệm với các nông hộ nhỏ trước khi xuất bản. Đài phát thanh và các 
phương tiện truyền thông khác có thể giúp tăng cường phổ biến thông tin về Nông Lâm kết hợp nhưng chi 
phí sản xuất và phạm vi phủ sóng ở vùng sâu vùng xa có thể hạn chế hiệu quả (Paramita và cộng sự 2014).

6. Đảm bảo quyền sử dụng đất
Quyền sử dụng đất rõ ràng được hỗ trợ bởi các chính sách quan trọng là điều kiện quan trọng để thúc 
đẩy phát triển các hệ thống Nông Lâm kết hợp. Nếu không được đảm bảo quyền sử dụng đất và cây 
trồng, các nông hộ nhỏ sẽ ít có khả năng thiết lập hệ thống Nông Lâm kết hợp. Trao quyền tiếp cận đất 
và cây trồng cho các cá nhân hoặc cộng đồng giúp gia tăng sự tin tưởng của các nông hộ nhỏ trong việc 
đầu tư vào các hệ thống Nông Lâm kết hợp, tăng cường sinh kế ở địa phương, cung cấp nông sản cho 
thị trường toàn cầu và cung cấp dịch vụ môi trường, bao gồm cả khôi phục đất bị thoái hoá. Do đó, 
các chính sách sở hữu và hỗ trợ đất phải là ưu tiên của chính quyền địa phương và quốc gia. Đảm bảo 
quyền sử dụng đất có thể là phần thưởng cho việc quản lý bền vững tài nguyên đất của các cộng đồng 
và được đưa ra như một nội dung quan trọng trong các cuộc đàm phán rộng hơn về phát triển ở địa 
phương (Roshetko cộng sự 2007a). Các chương trình lâm nghiệp xã hội hoặc các thỏa thuận về bảo vệ 
sinh kế và bảo tồn (khi các chính phủ hỗ trợ các mục tiêu phát triển của cộng đồng để quản lý bền vững 
nguồn tài nguyên thiên nhiên địa phương) là hai cơ chế có thể cung cấp các chính sách hỗ trợ và bảo 
đảm quyền sử dụng đất.
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Khuyến nghị
Để đạt được các mục tiêu của Tầm nhìn ASEAN và Kế hoạch Chiến lược về Lương thực, Nông nghiệp 
và Lâm nghiệp giai đoạn 2016-2025, chúng tôi khuyến nghị các quốc gia thành viên ASEAN thực hiện 
những nội dung sau: 

1.	 Sửa đổi hoặc ban hành các chính sách công nhận và hỗ trợ vai trò của nông hộ nhỏ ở vùng cao như 
là những người sản xuất và cung cấp nông lâm sản và dịch vụ môi trường. 

2.	 Xây dựng các chính sách và các quy định công nhận và thúc đẩy vai trò quan trọng của các hệ thống 
Nông Lâm kết hợp của nông hộ nhỏ tại vùng cao trong việc duy trì dân số ổn định, đảm bảo sản 
xuất và sinh kế nông thôn bền vững. 

3.	 Ban hành các chính sách về đảm bảo quyền sử dụng đất và các khuyến khích nhằm hỗ trợ phát 
triển các hệ thống Nông Lâm kết hợp của nông hộ nhỏ ở vùng cao và tăng cường hỗ trợ kỹ thuật để 
tiếp cận tới nguồn giống chất lượng, xây dựng năng lực quản lý cây trồng và nâng cao khả năng tiếp 
cận thị trường.

4.	 Hỗ trợ các nhóm nông dân, bao gồm xây dựng năng lực về hạt giống và cây giống có chất lượng, 
quản lý cây trồng, tiếp cận thị trường và bảo tồn đất và nước. 

5.	 Tăng cường các dịch vụ Nông Lâm kết hợp và khuyến nông cho nông hộ nhỏ không chỉ bằng cách 
tập trung vào việc cải tiến các hệ thống tư vấn nông nghiệp và lâm nghiệp chính thống của chính 
phủ mà còn sử dụng các phương pháp khác như tập huấn viên nông dân.

6.	 Tăng cường khuyến khích phát triển Nông Lâm kết hợp bằng việc đảm bảo quyền sử dụng đất 
thông qua các chương trình lâm nghiệp xã hội, thoả thuận bảo tồn sinh kế và chính sách cũng như 
cơ chế hỗ trợ khác.

Hình 2. Một buổi tập huấn giữa nông dân với nông dân về vườn ươm và nhân giống cây tại Sulawesi, Indonesia (bên trái); Trồng xen các băng cỏ với cây 
ngắn ngày tại Mindanao, Philippines. (bên phải). Ảnh: Trung tâm Nghiên cứu Nông Lâm Thế giới/Yusuf Ahmad (bên trái); Robert Finlayson (bên phải)
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ASEAN Working Group on Social Forestry (AWG-SF) is government-initiated network that aims to strengthen social forestry in
Southeast Asia through the sharing of information and knowledge. AWG-SF established by the Association of Southeast Asian Nations
(ASEAN) Senior Officials on Forestry (ASOF) in August 2005, linking government forestry policy makers directly with the civil society
organizations, research organizations, academia, private sector, and all of whom share a vision of promoting social forestry policy and
practices in ASEAN.

The ASEAN-Swiss Partnership on Social Forestry and Climate Change (ASFCC) is a Partnership Programme of ASEAN that aims
to contribute to the ASEAN Mandate and Policy Framework through support for the ASEAN Working Group on Social Forestry and the
ASEAN Multi sectoral Framework on Climate Change towards Food Security.


