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ប្រទេសអាស៊ានជាពិសេសប្រទេសឥណ្តូនេស៊ី និងម៉ាឡេស៊ី ជាទីកន្លែងដែលសម្បូរទៅដោយព�ើកត្រូពិចច្រើនជាងគេបំផុតល�ើពិភព
លោក និងទទួលរងផលប៉ះពាល់ធ្ងន់ធ្ងរពីការផ្លាស់ប្តូរពីកម្រិតនៃគម្របព្រៃធម្មជាតិទៅជា "ឈ�ើឆាប់បានផល" (ដ�ើមឈ�ើដាំក្នុងគោល
ដៅទាញយកម្សៅក្រដាស និងក្រដាស) ចំការដូងប្រេង និងការប្រើប្រាស់ផ្នែកកសិកម្មដ៏ទៃទ�ៀត។  ដ�ើម្បីត្រួតពិនិត្យការប្រើប្រាស់ភ្
ល�ើង និងដ�ើម្បីជ�ៀសវាងការបង្ហូរទឹកជ្រៅដែលជាមូលហេតុបណ្ដាលឲ្យមានការរេចរឹល ការប្តេជ្ញាចិត្តរបស់រដ្ឋាភិបាលចាំបាច់ត្រូវធ្វើឲ្យបា
នល�ើសពីសុឆន្ទរបស់ខ្លួន។ ដំណោះស្រាយការប្រើប្រាស់ដីធ្លីគឺជាតម្រូវការចំាបាច់ ដ�ើម្បីផ្តល់ជូនសម្រាប់ការចិញ្ចឹមជីវិតតាមមូលដ្ឋាន 
ដោយរក្សាបាននូវទម្រង់ស�ើមរបស់ព�ើកក្នុងពេលដំណាលគ្នា។ ជាការល្អ គ្រប់ទម្រង់នៃកសិរុក្ខកម្មផ្តល់ឲ្យនូវដំណោះស្រាយ និងអាច
ត្រូវបានល�ើកកម្ពស់កាន់តែទូលំទូលាយ។

កសិរុក្ខកម្មជាពាក្យបំព្រួញនៃពាក្យកសិកម្មនិងព្រៃឈ�ើ គឺជាការប្រើប្រាស់ដីដែលមានការរួមបញ្ចូលគ្នានូវទិដ្ឋភាពពីររួមមាន ប្រើ
ប្រាស់ដ�ើមឈ�ើក្នុងវិស័យកសិកម្ម។

ល.រ លទ្ធផលស្រាវជ្រាវសំខាន់ៗ ការអនុវត្តគោលនយោបាយ

1 តំបន់ព�ើកជាច្រើនពីអតីតកាលត្រូវបានចាត់ទុកថា
ជាដីដែលត្រូវបានបោះបង់ចោលជាមួយនឹងសក្តា
នុពល សម្រាប់ការប្រើប្រាស់ផ្សេងៗ ព្រមជាមួយនឹ
ងដែនសមត្ថកិច្ចគ្រប់គ្រងដែលមិនស្ថិតនៅក្រោមតំ
បន់ ឬវិស័យណាមួយឲ្យបានច្បាស់លាស់ឡ�ើយ។ 
ការគ្រប់គ្រងយ៉ាងសកម្ម និងការកែលម្អតម្រូវឲ្យមានការស
ម្របសម្រួលរួមក្នុងដែនមូលដ្ឋាន និងរវាងវិស័យនានា។

អភិបាលកិច្ចដីធ្លី ចាំបាច់ត្រូវឲ្យមានការកែលម្អ និងការអភិ
រក្សទីទួលព�ើកប្រកបដោយប្រសិទ្ធភាព ដែលត្រូវបានសម្រ
បសម្រួលរួមក្នុងដែនមូលដ្ឋាន និងរវាងវិស័យនានា។

2 វិធីសាស្រ្តគ្រប់គ្រងដីព�ើកដែលបង្កើតឡ�ើងដោយសហគម
ន៍ ដូចជាការធ្វើកសិរុក្ខកម្មជាដ�ើម អាចផលិតបាននូវផលិ
តផលដែលរក្សាបានសេ្ថរភាពផ្នែកសេដ្ឋកិច្ច មានការកត់ត្
រាតាមដានយ៉ាងត្រឹមត្រូវ។

ការប្រើប្រាស់ដីទាំងនេះទុកជាការអនុវត្តដ៏ល្អក្នុងការភ្ជាប់មុ
ខងារផលិតភាពនិងការពារនៅក្នុងកម្រិតតំបន់ទេសភាព។

3 ការកែលម្អ ការធ្វើឲ្យមានសំណ�ើមឡ�ើងវិញ 
និងការបង្ហូរទឹកត្រឹមត្រូវ នឹងមានផលប្រយោជន៍នៅកម្រិត
ថ្នាក់ជាតិ ថា្នក់តំបន់ និងសកលលោក ដែលសមស្របនឹ
ងទទួលបានការធ្វើវិនិយោគរួមគ្នានៅក្នុងការធ្វើផែនការចម្
រុះ។ នេះគឺស្របគ្នាជាមួយនឹង

យុទ្ធសាស្រ្តគ្រប់គ្រងដីព�ើកអាស៊ានឆ្
នាំ 2006-2020 ស្តីពីការល�ើកកម្ពស់ការគ្រប់គ្រងចម្រុះ 
និងការចិញ្ចឹមជីវិតរបស់សហគមន៍។

ការប្រើប្រាស់ដីព�ើកដោយភាពឆ្លាតវៃ 
រួមទាំងកសិរុក្ខកម្ម និងវប្បកម្មប៉ាឡូឌីផងនោះ 
ចំាបាច់ត្រូវគិតគូរដល់បរិបទសង្គម សេដ្ឋកិច្ច 
និងអេកូឡូស៊ី។ ដោយសារខ្សែចង្វាក់តំលៃនៃផលិតផល
ដែលពឹងផ្អែកល�ើដីព�ើកតាមបែបប្រពៃណីស្ថិតនៅក្រោមស
ម្ពាធ ការចិញ្ចឹមជីវិតតាមមូលដ្ឋានតម្រូវឲ្យមានការធានា។ 
ការអនុវត្ត  កសិរុក្ខកម្មសមនឹងទទួលបាននូវការល�ើកកម្ព
ស់នៅក្នុងបរិបទនេះ។

4 ការប្រឈមនានាចំពោះការកែលម្អដីព�ើកចម្រុះ រួមមានកង្
វះខាតស្ថាប័នចូលរួមឲ្យបានគ្រប់គ្រាន់នៅក្នុងការគ្រប់គ្រង
តុល្យភាពនានា កង្វះសមត្ថភាពនៅតាមមូលដ្ឋានក្នុងការច្
នៃប្រឌិត និងភាពជ�ឿជាក់កម្រិតទាបដែលមានពីមុនមកវា
ងរដ្ឋាភិបាល និងបណ្តាសហគមន៍តាមមូលដ្ឋាន។ 

ផ្តោតខ្លាំងតែទៅល�ើលទ្ធផលរូបវ័ន្តឆាប់រហ័ស 
ដែលអាចផ្តល់ផលអវិជ្ជមាន ប្រសិនប�ើបរិបទមូលដ្ឋានត្រូវ
ការការជ�ឿទុកចិត្តច្រើនជាងនេះ ខណៈដែលការរឹតបន្តឹងផ្នែ
កនិយតកម្មចាំបាច់ត្រូវស្របទៅនឹងការគាំទ្រដ�ើម្បីឲ្យមានខ្
សែចង្វាក់តម្លៃ 'បៃតង'។ 
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1. សេចក្តីផ្តើម
ប្រទេសឥណ្តូនេស៊ីជាប្រទេសដែលមានដីព�ើកត្រូពិចធំបំផុតល�ើពិភព
លោក (Rieley and Page 2016)។ ការប្រើប្រាស់ដីព�ើកបានក�ើតមាន
ជាមួយគ្នានូវការបំភាយកាបូនយ៉ាងធំធេង ដោយរាប់បញ្ចូលទាំងភ្លើងឆេះ 
ដែលមានបញ្ហាបរិស្ថាននិងសុខភាពដោយ សារតែការដុតព្រៃនិងផ្សែង។  
ប្រទេសឥណ្តូនេស៊ីត្រូវបានគេស្គាល់ថាជាប្រទេសដែលមានបំភាយកាបូន
ដែកក�ើតចេញពីការប្រើប្រាស់ដីច្រើនជាងគេ (សម្ព័ន្ធអាកាសធាតុព្រៃឈ�ើ
ឥណ្តូណេស៊ី 2008)។

កំឡុងពេលឆេះព្រៃឆ្នាំ 2013 (Ekadinata et al 2013) និងឆ្នាំ 
2015 (Tata et al 2015) មានផលប៉ះពាល់ជាអវិជ្ជមានទៅ
ល�ើប្រទេសជិតខាង ក៏ដូចជានៅតំបន់ប្រភពភ្លើងឆេះព្រៃនេះផង
ដែរ។ ក្នុងចំណោមតំបន់ដីព�ើកសរុបប្រមាណ 14.8 លានហិចតា 
មានដីព�ើកទំហំ 6.8 លានហិចតា គឺនៅមិនទាន់មានផលប៉ះពាល់នៅឡ�ើយ។ ដីព�ើកទំហំ 3.9 លានហិចតារងការរេចរិល 
និងដីព�ើកទំហំ 3.4 លានហិចតា គឺត្រូវបានប្រើប្រាស់សម្រាប់ផលិតកម្មកសិកម្ម ឬអនុផលព្រៃឈ�ើ (Wahyunto et tal 2014)។ 
ការស្រាវជ្រាវបានបញ្ជាក់នូវរប�ៀបដែលដីព�ើកឆ្លើយតបចំពោះការបង្ហូរទឹក និងការសម្អាតព្រៃដោយការដុត គណ:កម្មាធិការអន្តររដ្ឋា
ភិបាលស្តីពីការប្រែប្រួលអាកាសធាតុ បានកែសម្រួលកត្តាបំភាយនានាសម្រាប់ដីព�ើកត្រូពិចដោយគិតដល់លទ្ធផលថ្មីៗបំផុត (van 
Noordwijk et al 2013, 2014)។   ក្រោយរយ:ពេលបដិសេធដំបូងមួយរយៈមក បណ្តារដ្ឋាភិបាលបច្ចុប្បន្នកំពុងតែប្តេជ្ញាចិត្តកាត់ប
ន្ថយបំភាយ និងការប្រើប្រាស់ភ្លើង រួមទាំងការផ្តួចផ្តើមបង្កើតឡ�ើងនៅកម្រិតតំបន់ ដូចជាយុទ្ធសាស្រ្តគ្រប់គ្រងដីព�ើកអាស៊ាន 2016-
2020 (អគ្គលេខាធិការដ្ឋានអាស៊ាន 2014)។ ប៉ុន្តែត�ើធ្វើយ៉ាងដូចម្តេចដ�ើម្បីសម្រេចគោលដៅនេះ? ត�ើការចិញ្ចឹមជីវិតនៅមូលដ្ឋាន
អាចធានាបានដោយរប�ៀបណា? ការសិក្សាឡ�ើងវិញរបស់យ�ើងនូវភស្តុតាង និងបទពិសោធន៍នាំឲ្យយ�ើងទទួលបាននូវរបកគំ ហ�ើញ 
និងអនុសាសន៍នានា។

2. ការវិវត្តពីការបោះបង់ចោល ទៅជាការគ្រប់គ្រងសកម្ម និងការកែលម្អ
ដីព�ើកភាគច្រើនកក�ើតពីដីទំនាបចាស់និងជាតំបន់នៅចន្លោះទន្លេ។ តំបន់ទាំងនោះមានដង់ស៊ីតេប្រជាជនទាប 
ជាមួយការតាំងទីលំនៅតាមដងទន្លេ។ នៅកំឡុងពេលដែលដីនិងព្រៃនៅតែអាចប្រើប្រាស់បានយ៉ាងទូលំទូលាយសម្រា
ប់ការកាប់ឈ�ើ និងការតាំងទីលំនៅនោះ ដីព�ើកហាក់ដូចជានៅមិនទាន់ត្រូវបានប៉ះពាល់នៅឡ�ើយទេ។ នៅជាយៗព�ើក 
ឃ�ើញមានការតាំងទីលំនៅក្នុងតំបន់ និងរ�ៀបចំការដាំដំណាំដែលមិនតម្រូវឲ្យមានការបង្ហូរទឹកជ្រៅ។ ចេញពីភាពជោគជ័យនៃបទពិ
សោធន៍កសិកម្មល�ើដីព�ើកតាមបែបប្រពៃណីដោយប្រជាជនមូលដ្ឋាន កម្មវិធីអភិវឌ្ឍន៍កសិកម្មរបស់រដ្ឋដ៏ធំមួយបានចាប់ផ្តើមនៅពាក់ក
ណ្តាលទសវត្សរ៍ 90 ប�ើកឲ្យមានមួយលានហិចតាដីព�ើក នៅតំបន់កណ្តាលកាលីម៉ានតានសម្រាប់វាលស្រែប្រពលវប្បកម្មដែលមាន
ការបង្ហូរទឹក។   ជាអកុសល 'គម្រោង mega-rice' នេះមានកំហុសដោយសារទស្សន:ទាន ការរ�ៀបចំ និងការគ្រប់គ្រង (Mawardi 
2007) និងជាចុងក្រោយត្រូវបានម�ើលឃ�ើញថាជាការបរាជ័យមួយ (Galudra et al 2011)។  

ដោយពុំមានវត្តមានបទបញ្ញត្តិ និងការណែនាំស្តីពីបច្ចេកទេសរុក្ខវប្បកម្ម (Istomo et al 2010) នាំឲ្យការកាប់បំផ្លាញព្រៃឈ�ើ 
និងតំហយភាពព្រៃឈ�ើបានក�ើតមាន ហ�ើយកង្វះនូវការអនុវត្តច្បាប់កាន់តែជម្រុញឲ្យស្ថានភាពកានតតែធ្ងន់ធ្ងរថែមទ�ៀត។  ការទា
ញយកឈ�ើព្រៃនៅឥណ្តូនេស៊ីត្រូវបានពង្រីកនៅក្នុងកំឡុងឆ្នាំ1970 បង្ករឲ្យមានការធ្វើអាជីវកម្មព្រៃធម្មជាតិ ដោយក្នុងនោះក៏មាន
ព្រៃវាលភក់ព�ើកផងដែរ។ ព្រែកជីកត្រូវបានកសាងឡ�ើងសម្រាប់ទាំងការដឹកឈ�ើ និងបង្ហូរទឹក។ ចំការឈ�ើដាំអនុលោមទៅតាមប្រ
ឡាយជ្រៅបង្ហូរទឹក ដែលត្រូវបានកសាងឡ�ើង និងរីករាលដាល ផ្តើមចេញពីតម្រូការផ្នែកឧស្សាហកម្មក្រដាស និងម្សៅក្រដាស។  
ចំការដំណាំឧស្សាហកម្មទាំងនេះ រួមមានចំការដូងប្រេងជាដ�ើម បានពង្រីកយ៉ាងធំធេងចូលដល់ដីព�ើក ដោយគ្រប់ដណ្តប់ល�ើដីព�ើកឥ
ណ្តូនេស៊ីទាំងអស់ចំនួន 15-16% (Wahyunto et al 2014)។  

ការរីកចូលពីដ�ើមដំបូងទៅដល់ដីព�ើកគឺជាកំហុសដ៏ធំនៃកង្វះទិន្នន័យ និងព័ត៌មានអំពីសារៈសំខាន់នៃស្ថានប្រព័ន្ធទាំងនេះ និងការយ
ល់ឃ�ើញជាទូទៅថាដីទាំងនោះគឺជាដីដែលត្រូបានបោះបង់ចោល និងពុំមានផលិតភាព។ ប៉ុន្តែការពង្រីកបានបន្តធ្វើឡ�ើងដោយរំលោ
ភល�ើគោលនយោបាយ និងបទបញ្ញត្តថ្មីៗ (Evers et al 2016)។  អភិក្រមក្នុងការល�ើកកម្ពស់ការគ្រប់គ្រងទឹកនិងដីក្នុងតំបន់ដីចំកា
រត្រូវបានល�ើកកម្ពស់ ហ�ើយថែមទាំងត្រូវបានទទួលស្គាល់នៅក្នុងក្របខណ្ឌនិយតកម្ម ប៉ុន្តែការជជែកជំទាស់ ក្រោយមកបានបដិសេធ
ការអះអាងស្តីពីនិរន្តរភាពនៃអភិក្រមនេះក្នុងដីព�ើក ដែលបានបង្ហូរទឹកចេញ ហ�ើយកិច្ចពិភាក្សាស្តីពីការប្រើប្រាស់ដីប្រកបដោយនិរន្តរ
ភាពនៅតែបន្ត (Evers et al 2016, Wetlands International and Tropenbos International 2016, Wijedasa at tal 
(ដកស្រង់ពីសារព័ត៌មាន))។ 

ដ�ើម្បីឆ្លើយតបទៅនឹងបញ្ហាបរិស្ថានដែលត្រូវបានល�ើកកម្ពស់ រួមមានការបំភាយឧស្ម័នផ្ទះកញ្ចក់ ភ្លើង និងផ្សែង នាំឲ្យមានការលេចេ
ញនូវគោលនយោបាយច្រើន និងគំនិតផ្តួចផ្តើមថ្មីៗក្នុងរយៈពេលមួយទសវត្សរ៍កន្លងមកនេះ។ បទបញ្ញត្តិរបស់រដ្ឋាភិបាលដ�ើម្បីគ្រប់គ្
រងស្ថានប្រព័ន្ធដីព�ើក ក្នុងនោះមានការណត់ល�ើអប្បរមាកម្រិតទឹក ក៏ដូចជាការបង្កើតនូវដីព�ើកថ្មីផងដែរ។ ភ្នាក់ងារកែលម្អ (Badan 

រូបភាព 1 ដីព�ើកដែលរេចរឹល និងបានដុតរានដោយអន្លើសម្រាប់ធ្វើកសិកម្ម។  
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Restorasi Gambut) និងការបញ្ឈប់សកម្មភាពសម្បទាន (ឈ�ើ ម្សៅក្រដាសនិងក្រដាស និងដូងប្រេង) នៅល�ើដីព�ើក បានបង្ហាញ
ពីកិច្ចខិតខំប្រឹងប្រែងបំផុតក្នុងការដោះស្រាយបញ្ហា។ ទោះបីជាយ៉ាងណាក៏ដោយ កត្តាមួយចំនួនដែលជំទាស់នឹងសកម្មភាព និងបន្ស
ល់នូវទុទិដ្ឋិនិយមស្តីពីប្រសិទ្ធភាពនៃកិច្ចប្រឹងប្រែងទាំងនេះនៅតែមានចំពោះកិច្ចខិតខំប្រឹងប្រែងនេះ។

3. កសិរុក្ខកម្ម និងការគ្រប់គ្រងដីព�ើកបង្កើតឡ�ើងដោយសហគមន៍
ផ្ទុយពីផែនការផ្លាស់ប្តួរដីព�ើកក្នុងទ្រង់ទ្រាយធំ សកម្មភាពរបស់គ្រួសារតូចៗជាមួយនឹងការកែប្រែដែនកំណត់នៃទំហំបង្ហូរទឹក ដោះ
ស្រាយបានជាច្រើននូវការប្រឈមបរិស្ថាននានា ដោយឆ្លើយតបទៅតាមតម្រូវការនៃការចិញ្ចឹមជីវិត។ សកម្មភាពទាំងនេះត្រូវបា
នប៉ាន់ប្រមាណថាមានទំហំពី 11% ទៅ 23% នៃតំបន់ដីព�ើកសរុប (Wahyunto et tal 2014, Miettinen et tal 2016)។ 
ដីព�ើករាក់ៗនៅកាលីម៉ានតាន និងស៊ូម៉ាត្រា ត្រូវបានដាំដុះដំណាំកសិកម្មដូចជា ម្នាស់ ខ្ញី និងរំដេញ ដោយប្រជាជនរស់នៅក្នុងតំបន់ 
(Nursyamsi et tal 2016, Osaki et tal 2016)។ កសិរុក្ខកម្មដែលក្នុងនោះដ�ើមឈ�ើត្រូវបានដាំជាមួយរុក្ខជាតិដុះដោយធម្មជា
តិ និងរក្សាបាននូវការលូតលាស់រួមគ្នារបស់ដ�ើមឈ�ើ ដែលជាផ្នែកមួយនៃទេសភាពចាប់តាំងពីទស្សវត្សរ៍ឆ្នាំ1970 មកម្ល៉េះ ដោយស្ថិ
តនៅតាមជាយខាងក្រៅនៃដីព�ើកខាងក�ើតឆ្នេរស៊ូម៉ាត្រា ខេត្តចាមប៊ី។ ជនចំណាកស្រុកដំបូងមកពីចាវា កាលីម៉ានតាន និងស៊ូឡាវេស៊ី 
បានទាញយកប្រយោជន៍នៃផលិតផលព្រៃឈ�ើពីវាលភក់ព�ើកដែលមិនបង្ហូរទឹក ដូចជាជ័រកៅស៊ូពី 'jelutung' (Dyera polyphylla 
(Miq) Steenis) ជាប្រាក់ចំណូល ដោយអំណោយផលទីផ្សារនិងតម្រួវការឧស្សាហកម្ម។ ការផ្លាស់ប្តូរដីដោយគ្រួសារតូចៗទាំងនេះ 
ក�ើតមាននៅក្នុងតំបន់ព្រៃដែលកាន់តែរេចរឹល ជាមួយនឹងការបង្កើតឲ្យមានការបង្ហូរទឹកជាព្រែកជីកតូចៗនិងរាក់ៗ ដែលរក្សាបាននូវក

ប្រអប់៖ ដីព�ើកនៅអាស៊ីអាគ្នេយ៍

មានការប៉ាន់ប្រមាណនិងផែនទីខុសៗគ្នាស្តីពីតំបន់ដីព�ើកនៅបណ្តាប្រទេសអាស៊ាន ដែលធ្វើឡ�ើងដោយគម្រោងព្រៃដីព�ើក
អាស៊ាន (រូបភាព 2)។ លាតសន្ធឹងល�ើកោះស៊ូម៉ាត្រា កាលីម៉ានតាន និងប៉ាពួ ដីព�ើកឥណ្តូនេស៊ីមានទំហំធំជាងគេបង្អស់
នៅអាស៊ាន និងត្រូវបានប៉ាន់ប្រមាណថា គ្របដណ្តប់ល�ើផ្ទៃដី 14.8 លានហិចតា (Wahyunto et al 2014)។ ការប៉ាន់
ប្រមាណអំពីតំបន់ដីព�ើកនៅបណ្តាប្រទេសអាស៊ានឯទ�ៀតនោះគឺ នៅប្រទេសម៉ាឡេស៊ីមានដីព�ើកទំហំ 2.6 លានហិចតា 
នៅប្រទេសវ�ៀតណាមមាន 53,300 ហិចតា និងនៅប្រទេសហ្វីលីពីនមាន 64,500 ហិចតា (Rieley and Page 2016)។ 
ដីព�ើកនៅប្រទេសហ្វីលីពីន និងវ�ៀតណាមទទួលរងនូវសម្ពាធតិចតួចពីការប្រើប្រាស់និងផ្លាស់ប្តូរទៅជាដីកសិកម្ម ខណៈដែល
ម៉ាឡេស៊ីមរងនូវសម្ពាធខ្ពស់ជាងដោយសារតែចំការដូងប្រេងត្រូវបានធ្វើឡ�ើងប្រហែលជា 340,000 ហិចតា (13%) នៃដីព�ើក 
(Koh et al 2011)។ ចំពោះប្រទេសវ�ៀតណាម ទោះបីជាមានផ្ទែដីមានទំហំតូចក៏ដោយ កិច្ចខិតខំប្រឹងប្រែងអភិរក្សនៅរក្សាបា
ននូវស្ថានប្រព័ន្ធដ�ើមនៃវាលភក់ព�ើកទំហំ 32,500 ហិចតា ដោយរ�ៀបចំវាជាឧទ្យានជាតិ។

រូបភាព 2 របាយដីព�ើកនៅអាស៊ីអាគ្នេយ៍តាមគម្រោងដីព�ើកអាស៊ាន 2010-2016 (ប្រភព៖ www.aseanpeat.net)
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ម្រិតកម្ពស់ទឹកនៅទីព�ើក។ កសិរុក្ខកម្មដែលបានអភិវឌ្ឍដោយការរួមបញ្ចូលគ្នានូវកាហ្វេ ដូង ស្លា និងមានវិសាលភាពតិចតួចសម្រាប់
ដំណាំកៅស៊ូ jelutung និងម្នាស់ (រូបភាព 3)។ ការអនុវត្តទាំងនេះបានក្លាយទៅជាស្រទាប់ការពារមិនឲ្យមានភ្លើងឆេះ ដូចដែលបាន
បង្ហាញយ៉ាងច្បាស់ពីឧបត្តិហេតុភ្លើងឆេះក�ើតមានឡ�ើងកម្រិតទាបនៅក្នុងតំបន់ (Sakuntaladewi and Wibowo 2016, Dewi et 
tal 2015)។

កសិរុក្ខកម្មដីព�ើកនៅគង់វង្សបានក្នុងដំណ�ើរការទាក់ទាញល�ើការអភិវឌ្ឍដំណាំដូងប្រេង ដោយសារតែផលិតផលពា
ណិជ្ជកម្មសំបូរបែបនៃដំណាំនេះ ដែលអាចការពារកម្រិតជីវភាពរស់នៅឲ្យរួចផុតពីការឡ�ើងថ្លៃ និងប្រែប្រួលទីផ្សារ។ 
ការទាក់ទាញទៅល�ើដំណាំដូងប្រេង បានបង្កគ្រោះថ្នាក់ទៅដល់ព្រៃដែលបានកាប់យកឈ�ើនៅក្នុងតំបន់ក្បែរខាង 
ដែលត្រូវបានម�ើលឃ�ើញថា ជាតំបន់ប្រើប្រាស់ដោយចំហ ឬតាមរយ:ទីផ្សារដីមិនស្របច្បាប់ដែលបានអនុវត្តនៅល�ើដីព្រៃរបស់រដ្ឋ។ 
បាតុភូតទាំងនេះ រួមមានការផ្លាស់ប្តូរឲ្យសមស្របនឹងផលិតផលកសិកម្មដ៏ទៃទ�ៀត គឺច្រើនតែជាមូលហេតុចំបងនៃវិវាទដីធ្លីនៅតំបន់ជា
យព្រៃ។ ដំណោះស្រាយផ្លូវច្បាប់រួមមាន៖ ការពង្រឹងការអនុវត្តមុខងារការពារ ឬច្បាប់អភិរក្ស ក�ើតមានឡ�ើងក្នុងពេលដែលការអភិវឌ្ឍ 
និងការកាប់ឆ្ការព្រៃបានក�ើតឡ�ើងរួចហ�ើយ ដោយបង្កទៅជាវិវាទដីធ្លី ដែលមានការពាក់ព័ន្ធនឹងកសិករ អាជ្ញាធររដ្ឋាភិបាល 
និងក្រុមហ៊ុនវិនិយោគ។

សហគមន៍ព្រៃឈ�ើនៅក្នុងទម្រង់នៃគម្រោងគ្រប់គ្រងដោយពឹងផ្អែកល�ើសហគមន៍ ឬប្រភេទនៃភាពជាដៃគូផ្សេងៗទ�ៀត អាចក្លាយ
ជាដំណោះស្រាយឈ្នះៗសម្រាប់វិវាទល�ើសិទ្ធិកាន់កាប់ដីធ្លី ដែលជាប់ទាក់ទងនឹងការកាន់កាប់របស់កសិករទៅល�ើដីព្រៃកម្មសិទ្ធរ
បស់រដ្ឋ។ នេះគឺជាកិច្ចការសំខាន់ចំពោះការរំលោភទន្ទ្រានយកដី ហ�ើយជម្លោះនៅក្នុងដី ព�ើកដែលជាកន្លែងគ្រប់គ្រងតាមបទបញ្ញ
ត្តិគួ ត្រូវធ្វើឲ្យបានល្អនៅនឹងកន្លែង។ សិទ្ធិគ្រប់គ្រងបានផ្ដល់ជាការល�ើកទឹកចិត្តដ�ើម្បីគ្រប់គ្រងតំបន់ដែលស្ថិតនៅក្រោមបទបញ្ញត្
តិ និងគោលការណ៍ណែនាំដែលមានស្រាប់។ កសិរុក្ខកម្មអាចទុកជាការអនុវត្តការគ្រប់គ្រងតាមលទ្ធភាព ដ�ើម្បីផ្សារភ្ជាប់មុខងារការពារ
ទៅនឹងមុខងារផលិតភាព ការបង្កើតឲ្យមាននូវយុទ្ធសាស្រ្តគ្រប់គ្រងរួម ដោយការបន្ស៊ាំឆ្ពោះទៅរកការគ្រប់គ្រងចម្រុះនិងនិរន្តរភាពនៃដី
ព�ើក។

4. ជម្រើសនៃការកែលម្អដីព�ើកបន្ស៊ាំបានទៅនឹងគ្រប់បរិបទ
ការកែលម្អដីព�ើកនិងស្តារឡ�ើងវិញ មានកម្រិតខ្ពស់នៅល�ើរប�ៀបវារៈដ�ើម្បីការពារភ្លើងឆេះទៅតាមការប៉ាន់ស្មានទុកជាមុននៃរដូវក្តៅដ៏
វែង និងព្រឹត្តិការណ៍ El Nino ក៏ដូចជាការកាត់បន្ថយបំភាយឧស្ម័នផ្ទះកញ្ចក់។ សម្រាប់ប្រទេសឥណ្ឌូនេស៊ី ជាគោលដៅគឺមានទំហំ 2 
លានហិកតា ដោយភាគច្រើនបំផុតស្ថិតល�ើកោះស៊ូម៉ាត្រា និងកាលីម៉ានតាន។ ការធ្វើឲ្យស�ើមឡ�ើងវិញនៃដីព�ើក ត្រូវបានល�ើកកម្ពស់
ដ�ើម្បីស្តារមុខងារតាមរយៈការទប់ទឹក ទាំងស្រុង ឬដោយផ្នែកខ្លះ ចំពោះព្រែកជីកបង្ហូរទឹកដែលមានស្រាប់។

វប្បកម្មប៉ាលូឌី (ពីពាក្យឡាទីន palu 'វាលភក់" និង culture ‘ការដាំដុះ') គឺជាការអនុវត្តកសិកម្មដីស�ើម ដែលផលិតនូវ  
ជីវម៉ាស់ពីដីព�ើកស�ើម និងធ្វើឲ្យស�ើមឡ�ើងវិញ ខណៈពេលដែលរក្សាបាននូវលក្ខខណ្ឌធម្មជាតិនៃដីព�ើក (Biancalany 
and Avagyan 2014, Wichtmann et tal  2016)។ រួមជាមួយការធ្វើឲ្យស�ើមឡ�ើងវិញ វប្បកម្មប៉ាលូឌី 
ត្រូវបានល�ើកកម្ពស់ទាំងប្រភេទឈ�ើ និងអនុផលព្រៃឈ�ើ ដែលអាចផ្តល់នូវផលចំណេញសេដ្ឋកិច្ចដូចជា jelutung (Tata 
et al 2016), ត្នោត sago (Metroxylon sago K.D.Koenig) ចាក (Nypa fruticans Wurmb) ផ្លែ illipe (Shorea 
macrophylla (V.) P.S. Ashton), and candle nut (Aleurites moluccanus (L.) Willd.) (Giesen 2015, Tata and 
Susmianto 2016)។

នៅក្នុងបរិបទមួយចំនួន ការបង្កើននូវដីព�ើកបង្ហូរទឹកផ្នែកខ្លះជាមួយនឹងកសិរុក្ខកម្ម អាចធ្វើឲ្យប្រស�ើរឡ�ើងនូវការគ្រប់គ្រងដី ឧទា
ហរណ៍នៅល�ើដីព�ើកដែលការធ្វើឲ្យស�ើមឡ�ើងវិញមិនអាចធ្វើជាជម្រើសបន្ទាន់ ដែលជាកន្លែងដែលមានកត្តារាំងស្ទះផ្សេង
ទ�ៀត ឬគ្រួសារកសិករតូចៗ និងប្រជាជនរស់នៅក្នុងតំបន់មានការអនុវត្តន៍ការគ្រប់គ្រងដីដោយមានការរក្សាការពាររយ:ពេល
វែង។ ការអនុវត្តន៍ទាំងនេះ ជាធម្មតាបង្ហាញនូវលក្ខខណ្ឌសេដ្ឋកិច្ចសង្គមតាមមូលដ្ឋាន  រួមមានចំណង់ចំណូលចិត្តល�ើដំណាំ 
និងភាពវាងវៃនៅមូលដ្ឋាន និងគ្របដណ្តប់នៃរូបផ្គុំនៃទេសភាពផ្ទុយទៅនឹងតំបន់ចំការដំណាំឧស្សាហកម្មធំល្វឹងល្វើយ 
(សូមម�ើលផ្នែកទី 2, Jewitt at al 2014)។

រូបភាព 3 កសិរុក្ខកម្មពហុប្រភេទ និងពហុស្រទាប់នៅល�ើដីព�ើក ចាមប៊ី ប្រទេសឥណ្តូនេស៊ី។ រូបភាព៖ World Agroforestry/Hesti Lestari Tata (ឆ្វេង)/Atiek 
Widayati (ស្តាំ)
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ក្នុងន័យនេះការគ្រប់គ្រងដីតាមដីព�ើកគឺមានជាលំដាប់លំដោយ។ ការអនុវត្តនេះជាស្រទាប់ទប់ទល់ឬកាត់បន្ថយបំភា
យឧស្ម័នផ្ទះកញ្ចក់ និងហានិភ័យអគ្គីភ័យនិងទឹកជំនន់។ គោលការណ៍ប្រតិបត្តិ ដោយរាប់បញ្ចូលទាំងគ្មានការដុតភ្
ល�ើង។ ឧទាហរណ៍សម្រាប់ការឈូសឆាយដី កាត់បន្ថយចំនួនប្រឡាយបង្ហូរទឹកនេះ ដ�ើម្បីរក្សាដីព�ើកឲ្យមានសំណ�ើមដោ
យជ្រើសរ�ើសពួជរុក្ខជាតិនានា ដែលអត់ធន់ទៅនឹងដីមានសំណ�ើមខ្ពស់ និងការការពារ ឬធ្វើឲ្យមានអុកស៊ីតកម្មដីព�ើក
ក្នុងកម្រិតទាបបំផុត ដោយច�ៀសវាងភ្ជួររាស់ ការអនុវត្តដាំដុះពហុស្រទាប់ ឬដាំដ�ើមឈ�ើដែលផ្តល់ម្លប់រក្សា ដ�ើម្បីរក្សា     
សីតុណ្ហភាពផ្ទៃខាងល�ើនៅកម្រិតទាប និងកាត់បន្ថយការប្រើប្រាស់ជី (Joosten et al 2012) ។ កិច្ចខិតខំប្រឹងប្រែងបែបនេះ គួរគប្
បីពង្រឹងឡ�ើងវិញតាមរយៈគោលនយោបាយច្បាស់លាស់ ការព្រមព្រៀងគ្នាមុន និងដោយមិនគិតប្រាក់ និងដោយការផ្តល់ជូននូវគោល
ការណ៍ណែនាំបច្ចេកទេស និងការពង្រឹងសមត្ថភាពចំពោះអ្នកគ្រប់គ្រងដីធ្លីតាមរយៈការផ្តល់ដំបូន្មានដល់កសិករ និងកម្មវិធីនានារបស់
រដ្ឋាភិបាលនៅក្នុងភូមិដីព�ើកជាដ�ើម។ 

ជម្រើសសម្រាប់ការគ្រប់គ្រងដីព�ើកឲ្យកាន់តែប្រស�ើរឡ�ើង គប្បីពឹងផ្អែកល�ើបរិបទដែលបានកំណត់ដោយកត្តាជាច្រើន ដោយរួ
មបញ្ចូលទាំងលក្ខខណ្ឌជលសាស្រ្ត ការប្រើប្រាស់ដីធ្លីបច្ចុប្បន្ន លក្ខណៈ/សណ្ឋានវិទ្យាដីព�ើក គោលនយោបាយប្រើប្រាស់ដីធ្លី 
ការកាន់កាប់ដីធ្លី និងការអភិរក្ស ឬការងារការពារ។  ជាសំខាន់ អភិបាលកិច្ចទេសភាពដីព�ើក គួរត្រូវបានគិតគូរឲ្យបានត្រឹមត្រូវ។ អភិក្
រមជម្រើសតាមបរិបទសម្រាប់ការស្តារលទ្ធភាពឬការកែលម្អ អាចត្រូវបានអនុម័ត ហ�ើយសម្រាប់តំបន់ដែលអនុញ្ញាតឲ្យមានមុខងារផ
លិតភាពនានា នេះអាចសំដៅទៅល�ើ កសិរុក្ខកម្ម វប្បកម្មប៉ាលូឌី ឬក៏ជាការរួមបញ្ចូលគ្នា (រូបភាពទី 4)។

រូបភាពទី 4 អភិក្រមជម្រើសតាមបរិបទនៅក្នុងជម្រើសនៃការគ្រប់គ្រងដីព�ើកសម្រាប់ការស្តារ និងការកែលម្អ

5. កសិរុក្ខកម្មសម្រាប់ការគ្រប់គ្រងដីព�ើកដោយនិរន្តរភាព
កសិរុក្ខកម្មដីព�ើកអាចជាការអនុវត្តបាននូវការរក្សាការពារ និងជម្រើសសម្រាប់ការស្តារនិងការកែលម្អឡ�ើងវិញ។ ការរអនុវត្តនេះបានបំ
ពេញទៅនឹងតម្រូវការជីវភាពរស់នៅរយ:ពេលវែង នៅពេលដែលដីព�ើកត្រូវបានបង្ហូរទឹករួចហ�ើយអាចការពារមិនឲ្យមានការរេចរិលបន្
ថែមទ�ៀត និងមិនឲ្យមានភ្លើងឆេះ។ ចំណែកឯដីព�ើកដែលរេចរឹលឬដុត ទេសភាព កសិរុក្ខកម្មមុខងារចម្រុះ អាចស្តារនូវមុខងារផលិត
ភាពដីព�ើកឡ�ើងវិញបាន ដោយការពារវាមិនឲ្យរេចរិលបន្ថែមទ�ៀត មិនឲ្យមានការបង្ហូរទឹកចេញ និងមិនមានគ្រោះថ្នាក់ពាក់ព័ន្ធផ្សេង
ទ�ៀតក្នុងពេលដំណាលគ្នា។ អភិក្រមនេះត្រូវបានផ្ដល់ជាអនុសាសន៍ ដែលការចិញ្ចឹមជីវិតតាមមូលដ្ឋានត្រូវតែធានាបាននូវមាននិរន្តរ
ភាព។ 
ក្នុងនាមជាផ្នែកមួយនៃកម្មវិធីស្តារឡ�ើងវិញនូវទេសភាពឲ្យបានធំទូលាយជាមុន ទស្សន:ទាននៃការស្តារឡ�ើងវិញនេះអាចសមស្រប
ទៅនឹងតំបន់ជាក់ស្តែង ដែលអាចធ្វើឲ្យមាននូវមុខងារផលិតផល ឧទាហរណ៍នៅតាមដីព�ើករាក់នៅល�ើជាយនៃស្ថានប្រព័ន្ធដែលរេចរឹ
លជាទីដែលភូមិ និងសហគមន៍បានក្លាយជាផ្នែកមួយនៃទេសភាព ឬ ជាការជំនួសឲ្យដ៏សំបូរបែបនៃការអនុវត្តឯកវប្បកម្ម ។ នៅក្នុងប
រិបទការគ្រប់គ្រងទ្រង់ទ្រាយធំ ជម្រើសនេះត្រូវបានរកឃ�ើញថា ជាផ្នែកមួយ នៃកិច្ចខិតខំប្រឹងប្រែងស្តារ និងកែលម្អឡ�ើងវិញ នៅក្នងតំ
បន់សម្បទានចំការដំណាំឧស្សាហកម្ម។ 
នៅក្នុងបរិបទអាស៊ាន កសិរុក្ខកម្មដីព�ើកសមស្របយ៉ាងល្អឥតខ្ចោះជាមួយនឹងការជម្រុញយុទ្ធសាស្រ្តនៃទស្សន:វិស័យ និងផែន
ការយុទ្ធសាស្រ្តសម្រាប់កិច្ចសហប្រតិបត្តិការអាស៊ាន ល�ើវិស័យស្បៀងអាហរ កសិកម្ម និងព្រៃឈ�ើឆ្នាំ 2016-2025 ដែលប្រព័ន្ធ
កសិរុក្ខកម្មត្រូវបានល�ើកឡ�ើងយ៉ាងច្បាស់លាស់ថា ជាមធ្យោបាយក្នុងការបង្កើននូវភាពធន់ទ្រាំទៅនឹងការប្រែប្រួលអាកាសធាតុ 
និងគ្រោះមហន្តរាយផ្សេងៗទ�ៀត ហ�ើយដែលជាការដាក់ចេញនូវវិធានការដ�ើម្បីដោះស្រាយបញ្ហាភ្លើងឆេះព្រៃនិងដីព�ើក ក្រោមការគ្រប់
គ្រងព្រៃឈ�ើប្រកបដោយនិរន្តរភាព (រដ្ឋមន្រ្តីក្រសួងកសិកម្ម និងរុក្ខាប្រមាញ់ 2015)។ ជាពិសេស វាក៏ស្របជាមួយគោលបំណងប្រតិ
បត្ដិនៃយុទ្ធសាស្រ្តគ្រប់គ្រងដីព�ើកអាស៊ាន 2006-2020 ល�ើកកម្ពស់អភិក្រមចម្រុះ និងការចិញ្ចឹមជីវិតផ្អែកល�ើសហគមន៍ទ្រង់ទ្រាយ
តូច (លេខាធិការដ្ឋានអាស៊ាន ឆ្នាំ 2014)។
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6. កាលានុវត្តភាព និងការប្រឈមនានាសម្រាប់កសិរុក្ខកម្មល�ើដីព�ើក
ខណៈពេលដែលការកែលម្អ ការស្ដារឡ�ើងវិញ និងការការការពារ រួមមានទិដ្ឋភាពនានាដែលគាំទ្រដល់ការចិញ្ចឹមជីវិត សេដ្ឋកិច្ច 
និងពហុមុខងារ (មានដូចជាជម្រើស ប្រភេទពួជរុក្ខជាតិ) បញ្ហាប្រឈមត្រូវបានគិតទុកមុន ដូចជាជម្រើសនានាដែលបានផ្តល់នូវកា
លានុវត្តភាពថ្មីៗ។

កាលានុវត្តភាពសម្រាប់គុណតម្លៃផ្នែកសេដ្ឋកិច្ចរយៈពេលវែង និងកាន់តែមាននិរន្តរភាពស្តីពីការស្ដារ និងកែលម្អឡ�ើ
ងវិញនៃប្រភេទពួជរុក្ខជាតិ និងយុទ្ធសាស្រ្តគ្រប់គ្រងដែលបានសិក្សាស្រាវជ្រាវ ដែលជាផ្នែកមួយនៃការសាកល្បង 
និងគម្រោងដែលពឹងផ្អែកល�ើផលិតផល។ ស្តារឡ�ើងវិញនៃប្រភេទរុក្ខជាតិមួយចំនួន បានកំណត់ព្រំដែនទីផ្សារទទួលទិញ ផលិតផល 
និងខ្សែចង្វាក់តំលៃ ព្រមទាំងនាំមកនូវហានិភ័យកាន់តែខ្ពស់នៅពេលដែលតម្រូវការមានលក្ខណៈមិនប្រាកដប្រជាធ្លាក់ចុះ 
ឬទាំងលែងមានតែម្តង ដែលផ្ទុយទៅនឹងប្រភេទរុក្ខជាតិពាណិជ្ជកម្មនានាដែលបានបញ្ជ្រាប។ 

ការអនុវត្តកសិរុក្ខកម្មដែលផ្សារភ្ជាប់គុណតម្លៃសេដ្ឋកិច្ចទៅនឹងមុខងារបរិស្ថាន ព្រមទាំងការផ្តល់ឲ្យនូវផលិតផលចម្រុះសម្រាប់ធ្វើជា
ទ្រនាប់នៃបម្រែបម្រួល និងគ្រោះថ្នាក់មិនត្រូវបានចាត់ទុកថាជាជម្រើសនៃភាពទាក់ទាញសេដ្ឋកិច្ចនោះឡ�ើយ ដោយសារតែកម្រិត
នៃដែនកំណត់របស់ពួគគេ។ បញ្ហាប្រឈមនានាមាននៅក្នុងការបញ្រ្ជាបនូវជម្រើសទាំងនេះ ឲ្យបានល�ើសពីការអនុវត្តទ្រង់ទ្រាយតួច
នានា។ ប៉ុន្តែសម្រាប់ដីព�ើក តម្រូវការក្នុងការទទួលយកនិងការបញ្ជ្រាបនូវកសិរុក្ខកម្ម រួមមានតម្រូវការធ្វើឲ្យស�ើមឡ�ើងវិញនូវបរិស្ថាន 
គឺច្រើនជាងដីរ៉ែ  ដោយសារតែមានហានិភ័យខ្ពស់ផ្នែកបរិស្ថាន ការបំភាយឧស្ម័នផ្ទះកញ្ចក់ និងភ្លើងឆេះ។ 

ការធ្វើឲ្យគោលនយោបាយព្រមទាំងការពង្រឹងសមត្ថភាពនិងយន្តការជាលក្ខខណ្ឌចាំបាច់សម្រាប់ការកែលម្អ និងការការពារបរិស្ថាន 
ជាពិសេសកន្លែងដែលមានជីវភាពរស់នៅមូលដ្ឋានកំពុងត្រូវបានគំរាមកំហែង។ គោលនយោបាយបែបនេះបានបង្កើតឡ�ើងនៅ
ល�ើចំណុចប្រសព្វដែលត្រឹមត្រូវនៅតាមខ្សែចង្វាក់តម្លៃនេះ រាប់ចាប់ពីការផ្តល់ឲ្យជាកូនឈ�ើទៅដល់គោលនយោបាយទីផ្សារ 
និងការប្រើប្រាស់ទីផ្សារ។ ទាំងនេះក៏រួមមានផងដែរនូវយន្តការល�ើកទឹកចិត្ត ដូចជាផ្នែកមួយនៃការផ្តួចផ្តើម "បៃតង"។ ការអភិវឌ្ឍភាព
ជាដៃគូគឺមានសារ:សំខាន់សម្រាប់ការពង្រឹងកិច្ចសហប្រតិបត្តិការគ្នាទៅវិញទៅមក។ ការពង្រឹងសមត្ថភាពគឺមានសារៈសំខាន់ណាស់ 
ជាពិសេសនៅកម្រិតមូលដ្ឋាន និងគួរក�ើតមានស្របតាមខ្សែចង្វាក់តម្លៃ ដែលជាផ្នែកមួយនៃការកាត់បន្ថយភាពងាយរងគ្រោះទៅនឹង
ភាពមិនប្រាកដប្រជានានា។ ទាំងនេះគឺជាគន្លឹះសម្រាប់និរន្តភាពនៃកិច្ចខិតខំប្រឹងប្រែងនៃអ្នកគ្រប់គ្រងដីធ្លីនៅក្នុងទេសភាពក្រៅពីការ
កម្មវិធីកែលម្អ ឬស្តារទៅរកស្ថានភាពដ�ើមឡ�ើងវិញ ។

7. អនុសាសន៍
•• ការអនុវត្តន៍កសិរុក្ខកម្មដែលបានបង្កើតឡ�ើងយ៉ាងល្អនៅក្នុងដីព�ើកទឹករាក់ គួរត្រូវបានទទួលស្គាល់ត្រឹមត្រូវដោយស្ថាប័

នជាតិ និងថា្នក់ក្រោមជាតិ ក្នុងពេលដែលធ្វើការកត់សម្គាល់ក្នុងការរឹតបន្តឹងការដាក់ឲ្យមានផលប៉ះពាល់ដល់លក្ខណៈ 
ឬសណ្ឋានវិទ្យានៃដីព�ើក។

•• កម្មវិធីស្តារនិងការកែលម្អឡ�ើងវិញ គួរពិចារណាទៅល�ើកសិរុក្ខកម្ម និងល�ើកកម្ពស់កសិរុក្ខកម្មទាំងនោះជាផ្នែកមួយនៃការអនុវត្ត
កសិកម្មដែលមានផលប៉ះពាល់តិចតួចនៅក្នុងតំបន់កសិកម្មដីព�ើកដែលមានស្រាប់ ដូចដែលមានចែងនៅក្នុងយុទ្ធសាស្រ្តគ្រប់គ្
រងដីព�ើកអាស៊ាន។

•• សក្តានុពលនៃកសិកម្មនៅតំបន់ជាក់លាក់ ឬតំបន់បម្រុងទុកសម្រាប់ការអនុវត្តន៍ខ្នាតធំ និងការគ្រប់គ្រង 
ទេសភាពផ្ទៃដីធំជាងនេះ គួរគប្បីស�ើរ�ើ និងចងក្រងជាឯកសារ។

•• គោលនយោបាយនិងបទបញ្ញត្តិគួរគប្បីបង្កើតឡ�ើងស្របនឹងកសិរុក្ខកម្ម និងកិច្ចប្រឹងប្រែងកែលម្អ 
និងការស្ដារឡ�ើងវិញនូវដីព�ើ់ក។ ល�ើសពីនេះទ�ៀត គួរគប្បីមានគោលការណ៍ណែនាំដ�ើម្បីធានាបាននូវបរិបទត្រឹមត្រូវសម្រាប់កា
រផ្សព្វផ្សាយរបស់ខ្លួន។

•• ដ�ើម្បីឲ្យស្របគ្នាជាមួយនឹងការល�ើកម្ពស់ភាពស៊ីចង្វាក់គ្នានូវប្រភេទឈ�ើ-ដំណាំ និងផលិតផលនានា ទីផ្សារ ខ្សែសង្វាក់តំលៃ 
និងការកសាងនូវសហគ្រឹន គួរក្លាយជាផ្នែកមួយនៃកម្មវិធីកែលម្អ និងស្តារឡ�ើងវិញនៅក្នុងទម្រង់នៃការបង្កើតឲ្យមានគោលន
យោបាយ យន្តការល�ើកទឹកចិត្ត ភាពជាដៃគូ និងការពង្រឹងសមត្ថភាព។

•• ការស្រាវជ្រាវនិងការវាយតម្លៃបន្ថែមទ�ៀត គឺតម្រូវឲ្យមានការបំពេញចន្លោះខ្វះខាតនៃចំណេះដឹងដែលនៅសេសសល់ស្តីពីផលវិ
បាកបរិស្ថាននៃកាលានុវត្តភាពគ្រប់គ្រងដីព�ើក។
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ASEAN Working Group on Social Forestry (AWG-SF) is government-initiated network that aims to strengthen social forestry in 
Southeast Asia through the sharing of information and knowledge. AWG-SF established by the Association of Southeast Asian Nations 
(ASEAN) Senior Officials on Forestry (ASOF) in August 2005, linking government forestry policy makers directly with the civil society 
organizations, research organizations, academia, private sector, and all of whom share a vision of promoting social forestry policy and 
practices in ASEAN.

The ASEAN-Swiss Partnership on Social Forestry and Climate Change (ASFCC) is a Partnership Programme of ASEAN that aims 
to contribute to the ASEAN Mandate and Policy Framework through support for the ASEAN Working Group on Social Forestry and the 
ASEAN Multi sectoral Framework on Climate Change towards Food Security.
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Jl. CIFOR, Situ Gede, Sindang Barang, Bogor 16115  
[PO Box 161, Bogor 16001] Indonesia  
Tel: +(62) 251 8625415 | Fax: +(62) 251 8625416
Email: icraf-indonesia@cgiar.org
www.worldagroforestry.org/region/southeast-asia 
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